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Vorwort

Die Studie, deren Ergebnisse in diesem Forschungsbericht vorgestellt werden, ist e gemei
schaftliches Forschungsprojekt des Bundesministeriums des Innern (BMI) und desoKrimin
logischen Forschummpstituts Niedersachsen (KFN).

Das BMI hat den Bedarf fur eine dringend erforderliche, reprasentative Dunkelforschung zum
Thema AJugendkriminalit2tid und damit uUum Zus:
liert und die Realisierung der Studie durch Bereitstgjlentsprechender Haushaltsmittel e

maoglicht. In inhaltlicher Hinsicht hat das BMI den Erkenntnisbedarf der Politik vor dem Hi

tergrund steigender Zahlen zur registrierten Jugendgewaltkriminalitat und der Suche nach
moglichen Ursachen und denkbaraisiings und Praventionsansétzen als Ausgangspunkt fur

das Forschungsprojekt beschrieben und das KFN dazu beraten, welche Themenfeloler aus p
litischer Perspektive von besonderem Interesse sind und welche Schwerpunktsetzung zw
schen den einzelnen Themen erfolgeiftes.

Die wissenschaftliche Durchfliihrung des Projektes sowie die daraus folgenden inhaltlichen
Aussagen liegen im Verantwortungsbereich des KFN, das bereits seit 1998 Dunkelfeldunte
suchungen in ausgewahlten Stadten Deutschlands durchgefiihrt hat.

Ziel des im Fruhjahr 2009 vorgelegten ersten und dieses zweiten Forschungsberichts ist es,
die notwendige Diskussion und fachliche Auseinandersetzung zum Thema Jugendkriminalitat
in Bund und Landerin fuRend auf den deutschlandweit reprasentativen Erkenrminigsss-
ortiibergreifend anzustof3en und die Grundlage fur Malinahmen zu einer nachhéaitigen Pr

tion von Jugendkriminalitat bzw. Jugendgewalt im jeweiligen Veraritmgsbereich zur
Verfugung zu stellen.






Zusammenfassung

Der hier vorgelegte zweite Foramgsbericht zur bundesweit reprasentativen Schulerbefr
gung des Bundesministeriums des Innern und des KFN enthalt Ergebnisse zu Befragung
schwerpunkten, die z.T. im ersten Forschungsbericht noch nicht berlcksichtigt worden sind.
Die Themenvielfalt ist dad grof3er als im ersten Bericht, der sich im Wesentlichen mit der
Thematik des Gewaltverhaltens auseinandergesetztNethfolgend sollen die Ergebnisse

di eses zweiten Forschungsberichts enttang
erfahrungenl nt egr at i on, Medi enkonsumi zusammenge
sich auf Befragungen unter Jugendlichen der neunten und Kindern der vierten Jahrgangsstufe
aus den Jahren 2007/2008.

Erkenntnisse zu Gewalterfahrungen

Gewalterfahrungen werden diesem Forschungsbericht primar aus der Taterperspektive e
ortert. Vorhandene Befunde kénnen damit vertieft werden, z.T. kdnnen auch neuartige Befu
de erarbeitet werden.

1. Eine hohe Religiositat kann vor delinquentem Verhalten schitzen. Zu beachtahesind
differenzielle Befunde hinsichtlich des Gewaltverhaltens: Eine hohe christliche Religiositat
senkt die Gewaltbereitschaft, eine hohe islamische Religiositat erhdht sie indirekt, in dem sie
Faktoren verstarkt, die die Gewaltbereitschaft fordern. Zudeigt sich, dass eine hohe Rel
giositat die Integration von jugendlichen Migranten nicht behindert; dies gilt allerdings e
neut nicht fir muslimische Migranten.

Im Hinblick auf die Integration gilt, dass sie bei jungen Muslimen umso niedriger ausfallt, je
starker sie im Islam verankert sind. Die nicbligiosen unter ihnen haben beispielsweise zu
43,8 % deutsche Freunde, sehr religiose Muslime dagegen nur zu 21,6 %. Nicht religiés g
bundene islamische Migranten betrachten sich zu 49,0 % als deutscrelggise islant

sche Migranten hingegen nur zu 15,5 %, und dies, obwohl sie zu 84,8 % in Deutschéand geb
ren sind. Bei christlichen Jugendlichen sind die Zusammenhange zwischen der Religiositat
und der Integration sehr viel schwachesgapragt und fallemudem teilweise positiv aus.

Unabhangig von der konkreten Religionsgruppe zeigt sich, dass Jugendliche, die eine hohe
religiose Bindung besitzen, seltener zu haufigem Alkoholkonsum neigen bzw. seléener L
dendiebstéhle begehen. Fur christliche Deutschelanslten Bundeslandern ergibt sich ein
solcher Zusammenhang auch fir das Gewaltverhalten: So haben 14,2 % der westdeutschen
Jugendlichen ohne Religionszugehorigkeit mindestens eine Gewalttat in den letzten zwdlf
Monaten begangen, sehr religiose kathbksdugendliche zu 6,6 %, sehr religibse evangel

sche Jugendliche zu 6,4 %. Der Zusammenhang zwischen der Religiositat und det Gewal
verhalten wird u.a. dadurch vermittelt, dass sehr religiose, westdeutsche Christen seltener g
waltorientierten Mannlichkeiteormen zustimmen, seltener Gewaltmedien konsumieren und
seltener Kontakt zu delinquenten Freunden haben. Fir ostdeutsche Christen ebenso wie fur
Christen mit Migrationshintergrund ist ein in der Richtung nach vergleichbarer, aber z.T.

! Die als Thesen formulierten Befunde des ersten Forschuigfsisetdnnen im Anhang zu diesem Forschaing
bericht noch einmal nachgelesen werden.
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deutlich schwacheretusammenhang mit dem Gewaltverhalten festzustellen. Bei islamischen
Jugendlichen wiederum geht eine hohere Religiositat nicht mit niedrigeren Gewaltraten ei
her: So haben etwas religios gebundene islamische Jugendliche zu 7,7 % funf unckemehr G
walttaten bgangen, sehr religiés gebundene islamische Jugendliche zu 10,2 %. Zudem zeigt
sich, dass hoch religiése islamische Jugendliche nicht seltener, wie das bei anderen Reli
gionsgruppen der Fall ist, sondern haufiger Mannlichkeitsnormen akzeptieren und-Gewal
medien konsumieren; beide Faktoren erh6hen wiederum die Gewaltbereitschatft.

2. Eine bessere Integration senkt die Gewaltbereitschatft.

Tarkische Jugendliche, die als niedrig integriert gelten, gehéren zu 11,0 % zu den Mehrfac
tatern von Gewalt, tirkische gendliche mit hoher Integration nur zu 1,5 %. Vergleichbare
Zusammenhange finden sich bei allen Migrantengruppen. Dabei steht das Ausmafd der |
tegration nicht nur in den einzelnen Gruppen in einer signifikgrBaziehung mit dem &
waltverhalten; es hilfzusatzlich zu erklaren, warum einige Migrantengruppen durchschnit

lich haufiger Gewalttater sind als andere Migrantengruppen. Entsprechend den Ergebnissen
des ersten Forschungsberichts hatte sich gezeigt, dass asiatische Jugendliche genauso haufig
wie deusche Jugendliche Gewalttaten begehen, ehem. jugoslawische,i- arab
sche/nordafrikanische und tirkische Jugendliche hingegen deutlich haufiger. Diese Unte
schiede in den Gewaltraten werden reduziert, wenn das unterschiedliche Ausmal3 der Integr
tion betrachtetwird. Weil also letztgenannte Migrantengruppen durchschnittlich schlechter
integriert sind und weil der Stand der Integration mit dem Gewaltverhalten in Beziehung
steht, ergeben sich fur diese Gruppen erhdohte Gewaltraten. Allerdings bildet die urtterschie
liche Integration nicht die ganze Erklarung fur die Differenzen in den Gewalttaterraten nich
deutscher JugendlichdAuch bei den zusatzlich befragten Kindern der vierten Jahrgangsst

fe findet sich ein Zusamenhang zwischen einer schlechten sozialen lategr und einem
erhéhten Gewaltverkin.

3. Verschiedene Ursachenanalysen der Jugendgewalt belegen, dass die Einbindumg in deli
guente Freundesgruppen sowie das Geschlecht in einer engen Beziehung mit demrGewaltve
halten stehen, bestimmte Gebietsfakid@eB. regionale Arbeitslosigkeit) hingegen nicht.

Bereits im ersten Forschungsbericht wurde der starke Einfluss des Kontakts mit delinquenten
Freunden herausgestellt. Die darauf aufbauenden Analysen zeigen nun, dass die Mehrheit
aller Befragten in Cligen eingebunden ist, die zumindest sporadisch Verbotenes tun
(61,7%) ; einer hochdelinquenten Gruppe (AGanghf

Al's Asignifikantfi werden Unterschiede zwischen Befra
chungsvariablen bezeichnet, von denen mit hoher Wahrscheinlichkeit dasgegangen werden kann, dass sie

nicht nur in der Stichprobe befragter Jugendlicher, sondern auch in der Grundgesamtheit aller Jugendlicher der
neunten Jahrgangsstufe existieren. Aufgrund der hohen Befragtenanzahl der Schilerbefragung 2007/2008 sollte

die statistische Signifikanz jedoch nicht allein zur Bewertung von Unterschieden/ Zusammenhangendierangez

gen werden, sondern deren Relevanz. Es kann zudem sinnvoll sein, Trends zu interpretieren, die relevante Unte
schiede/Zusammenhéange darstellen, dieeialylaber nicht als signifikant ausgewiesen werden, bspw. weil bei
Subgruppenauswertungen die Fallzahlen deutlich sinken.

®An verschiedenen Stellen der Zusammenfassung bzw. d
verwendet, und zwar als Aquiwah t zu AMigrant fi; d. h. auch dann, we nn
gesprochen wird, sind jeweils Jugendliche mit Migrationshintergrund gemeint, da die Bestimmung der Herkunft

eines Jugendlichen nicht ausschlief3lich Gber die Staatsangehdrigkeit istfagndern auch tber Angaben zum
Geburtsland sowie zur Staatsangehorigkeit und zum Geburtsland der leiblichen Eltern.
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an. Auf diese Gruppe gehen zugleich 42,4 % aller Gewalttaten zurlick. Der starke Zusa
menhang, der zwischater Zugehorigkeit zu einer solchen Gruppe und dem eigenen Gewal
verhalten besteht, bleibt auch dann erhalten, wenn verschiedene Hintergrundfaktoren beric
sichtigt werden. Insofern ist zu folgern, dass es nicht allein der Fall ist, dass sich pesblemb
lastee Jugendliche auch delinquente Freunde suchen (Selektionseffekt). Vielmehr scheinen
delinquente Freundesgruppen auch einen eigenstandigen sozialisatorischen Einfluss auf die
Jugendlichen auszuuben, die ihnen angehoren.

Sowohl fur Jungen als auch fur Maechfindet sich, dass die Bekanntschaft mit delinquenten
Freunden der starkste Einflussfaktor fur die eigene Gewaltbereitschaft ist. Auch fumviele a
dere Erklarungsfaktoren kann gefolgert werden, dass sie geschlechtsiibergreifend wirken. Die
geschlechtsbezene Analyse des Gewaltverhaltens hat aber noch zwei weitere wichtige E
kenntnisse zu Tage geftrdert: Erstens gelingt es bislang nicht, die unterschiedliche &ewaltb
reitschaft von Jungen und Madchen zu erklaren; d.h. auch wenn bertcksichtigt wird, dass
Jurgen haufiger Kontakte zu delinquenten Freunden unterhalten, haufiger Gewaltmedien ko
sumieren, einen geringeren Schulerfolg haben usw., bleibt fir sie ein mehr als zweimal so
hohes Risiko bestehen, selbst zum Gewalttater zu werden. Zweitens hat sicleredigeg
Befunden der Polizeilichen Kriminalstatistik (PKS) die Madchengewalt nicht starker erhéht
als die Jungengewalt. Im Vergleich unserer Dunkelfeldbefragungen der Jahre 1998 und
2005/2006 ergibt sich vielmehr ein stabiler Geschlechterunterschied imt@awalten und

fur beide Geschlechter eine ricklaufige Gewaltbereitschaft. Zugleich kénnen wirlfistste
dass die Bereitschaft, weibliche Gewalttaterinnen bei der Polizei anzuzeigen, inztkm let
Jahren Uberproportional gestiegen ist (von 15,5 a8 2¢; mannliche Téater: von 14,8 auf

17,9 %). Insofern hat sich nicht das Gewaltverhalten der Madchen geandert, sondem die Se
sibilitat, die diesem Verhalten entgegen gebracht wird.

Zu den wenig bedeutsamen Erklarungsfaktoren des Gewaltverhaltens méisgggeniber
Faktoren gezahlt werden, die die Situation der 61 Landkreise bzw. kreisfreien Stadte b
schreiben, in denen Befragungen durchgefiihrt worden sind. Zwar gibt es bei allen bntersuc
ten Verhaltensweisen ausgepragte Gebietsunterschiede: So betrdgitele an Jugendi

chen, die eine schwere Gewalttat begangen haben, im Gebiet mit der niedrigsten Belastung
nur 2,6 %, im Gebiet mit der hochsten Belastung hingegen 9,0 %. Diese Gebietsunterschiede
stehen aber zum Teil mit Unterschieden zwischen dennrGedieten unterrichteten Jugen

lichen in Zusammenhang; zum Teil bleiben sie aber auch unerklart. Faktoren wie dia-region

le Arbeitslosenquote, der regionale Migrantenanteil oder der regionale Anteil an Akademikern
helfen kaum, diese Unterschiede zu esdér

4. MalBnahmen zur Gewaltpravention haben an vielen Schulen Einzug gehalten. Die Umse
zung bedarf aber weiterer Verbesserungen.

In einer zusétzlich zu den Schuilerbefragungen durchgefuhrten Befragung von Schulen zum
Thema Gewaltpravention hat sich g&g, dass an fast zwei Drittel aller weiterfihrenden
Schulen in Deutschland GewaltpraventionsmaRnahmen durchgefiihrt werden. Uber die letzten
Jahre hinweg ist dabei ein Anstieg von Praventionsaktivitdten zu verzeichnen. In mindestens
dreierlei Hinsicht erwist sich die derzeitige Praventionspraxis aber als verbesserungswirdig.
Erstens wird sich selten an bereits existierende Programme angelehnt; stattdessen werden
mehr oder weniger eigene Konzepte entwickelt. Zweitens wird auf die Evaluation 8er Ma
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nahmen m der Regel verzichtet, die Zusammenarbeit mit Wissenschaftlern wird nur selten
gesucht. Drittens beschéftigt sich nur ein kleiner Teil der Fortbildungen mit dem Thema G
waltpravention; die Vorbereitung auf die Durchfuhrung von Malinahmen erfolgt in der Meh
heit der Falle eigenstandig ohne Absprache mit Experten.

Da die Zusatzbefragungen in jenen Schulen stattfanden, in denen ein Jahr vorher bereits die
Jugendlichen befragt wurden, ist es moglich, die Angaben zur schulischen Gewaltpravention
in Beziehung nt den Ausklnften der Jugendlichen Uber ihr eigenes Gewaltverhaltet zu se
zen. Erwartbar war diesbezuglich, dass an Schulen mit héherer Gewaltbelastung h&Higer Pr
ventionsmalRnahmen erfolgen bzw. dass gewaltbereite Jugendliche haufiger daran teilnehmen.
Dies bestatigt sich in den Analysen, insofern die Teilnahme an Gewaltpraventionsmalinahmen
mit einer hoheren Gewaltbereitschaft korreliert. Kompetenz Konfliktlosetrainings sowie
Projekte, die Gespréache als Arbeitsmittel einsetzen, scheinen dem Zietwaltr&duktion
insgesamt forderlicher zu sein als andere Mal3nahmen.

Aus den Ergebnissen kann gefolgert werden, dass es auch zukinftig unverzichtbar ist, an
Schulen Gewaltpraventionsmaflinahmen durchzufuhren. Beziiglich der konkreten Ausgesta
tung der MalRnahen besteht jedoch noch Optimierungsbedarf, wobei sich verstarkt-an so
chen Programmen orientiert werden sollte, die durch Evaluationen nachgewiesen haben, dass
sie dem Ziel der Gewaltreduktion dienen.

5. Auch unter Kindern der vierten Jahrgangsstufe $hsivalterscheinungen keine Aubna
me. Hierbei zeigen sich dem Jugendalter vergleichbare Bedingungsfaktoren.

Immerhin 14,3 % der befragten Kinder gaben an, in den letzten zwolf Monaten einem anderen
Kind weh getan zuhaben bzw. ein anderes Kind verletzabarh Bei den Jungen fallt dieser
Anteil mit 20,2 % deutlich héher aus als bei den Madchen (8,4 %). Bereits bei den Kindern
ergeben sich zudem Unterschiede zwischen deutschen und nichtdeutschen Befragten: Wa
rend deutsche Kinder nur zu 13,5 % einem and&rad wehgetan haben, sind es bei den
nichtdeutschen Kindern 16,3 %. In der Schule haben 12,7 % ein anderes Kind in den letzten
vier Wochen geschlagen oder getreten (deutsche Kinder: 11,2 %, nichtdeutsche Kinder:
16,5%). Hanseleien und andere soaggressive Verhaltensweisen (z.B. andere Kindepign
rieren) kommen in der Schule aber noch haufiger vor. Was die Bedingungsfaktorea-des G
waltverhaltens anbelangt, lassen sich die Befunde aus Jugendbefragungen weitestgehend re
lizieren: Das Erleben elterlich&@ewalt, das Fehlen eines positiven Erziehungsstils, der Ko
sum altersgefahrdender Medien, der Kontakt mit delinquenten Freunden sowie bestimmte
Personlichkeitseigenschaften (Impulsivitat, geringe Empathie) stehen mit einer erhéhten B
reitschaft, sich gewtfitig zu verhalten, in Beziehung. Zudem ergeben sich bereits mm Ki
desalter Uberschneidungen zwischen dem Gewaltverhalten und anderen Auffalligkeiten: Ki
der, die Alkohol oder Zigaretten konsumieren bzw. die Schule schwanzen, zeigen auch hauf
ger Gewaltvehalten.

Erkenntnisse zur Integration

In den westdeutschen Bundeslandern hat mittlerweile mehr als jeder vierte Jugendliche eine
nichtdeutsche Herkunft (29,4 %). Dabei bezeichnen wir jene Jugendlichen als nichtdeutsch,
die selbst nicht die deutsche Staaigehorigkeit haben oder nicht in Deutschland geboren
worden sind bzw. fur deren leibliche Eltern gleiches zutrifft. Insofern unterscheiden gvir Mi
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rantengruppen und nicht nur Personengruppen mit deutscher bzw. nichtdeutsckandtaat
horigkeit. Da der Ateil an jugendlichen Migranten derart hoch ist, haben wir im Rahmen
eines eigenen Fragebogenmoduls den Stand der Integration untersucht. Folgende Befunde
lassen sich dabei hervorheben:

1. Der Stand der Integration variiert sehr stark je nach Migrantengeuf Grkische Jugeil
liche weisen die geringste Integration, ndwdesteuropéaische und stidamerikanische Jdgen
liche die hdchste Integration auf.

Zur Bestimmung des Stands der Integration wurden vier Indikatoren herangezogenedas Spr
chen der deutschen Spree in verschiedenen Kontexten (u.a. Elternhaus, Freundesgruppe);
das Anstreben hoherer Schulabschlisse; der Kontakt mit deutschen Freunden; die Selbs
wahrnehmung als deutsch. Mit Hilfe dieser Indikatoren wurde ein Index berechnet, der Werte
zwischen 0 und.00 annehmen kann. Turkische Jugendliche (grof3te Migrantengruppe) erre
chen einen Wert von 39,8, Jugendliche aus der ehem. SU (zweitgrol3te Migrantengruppe) e
nen Wert von 53,7. Norflvesteuropaische Jugendliche erzielen 74,4 Punkte, stidanterikan
sche Jugeatiiche 74,6 Punkte. Fur turkische Jugendliche sind bei verschiedenen Indikatoren
problematische Befunde zu konstatieren: Sie beflrworten bspw. haufiger die Segregation, d.h.
die Auffassung, dass eine Abgrenzung von den Deutschen ndétig ist; sie verst&rahigan
seltensten mit der deutschen Sprache; sie streben am seltensten ein Abitur an und haben den
geringsten Anteil deut scher Freunde i m Netzw
bezeichnen sich nur 26,2 % der turkischen Jugendlichen; osé&scioe Jugendliche sehen

sich entsprechend zu 74,3 % als deutsch.

2. Der Stand der Integration von Migranten ist regional unterschiedlich. Beachtenswert ist,
dass Migranten in Suddeutschland schlechter integriert sind als Migranten in Norddeutsc
land.

In die Untersuchung wurden 44 Landkreise bzw. kreisfreie Stadte aus den alten Bundesla
dern einbezogen. Zwischen diesen Gebieten unterscheidet sich der Stand der Integtation deu
lich, wobei die regional sehr heterogene Zusammensetzung der Migrantengriggae!zien

i st. Bei einem Vergleich der cbergeordneten
ergibt sich aber sowohl fur tirkische Jugendliche als auch fur Jugendliche aus der ehemaligen
SU, dass die Integration im Stden niedriger ausfallt. Dies stedrsier Linie in Zusammne

hang mit der schulischen Integration: Migranten haben im Siden schlechtere Chancen, eine
Realschule oder ein Gymnasium zu besuchen. So streben in Stiddeutschland nur 21,4 % der
nichtdeutschen Jugendlichen ein Gymnasium an, in Norddhland sind es hingegen
30,4%. Bei den deutschen Jugendlichen fallt der N®idUnterschied geringer aus (33,9 zu

37,6 %).

3. Das Ausmal} der Integration wird durch verschiedene Faktoren beeinflusst. Postiiven V
raussetzungen im Elternhaus wie imialen Umfeld kommt dabei ein besonderer Stellenwert

zu. Zumindest bei islamischen Jugendlichen erschwert zudem eine starke religiose Bindung
die Integration.

Der positive Einfluss der Eltern hinsichtlich des Stands der Integration der Jugendlichen zeigt
sich u.a. darin, dass Migranten besser integriert sind, wenn:
- die Eltern deutsch sprechen,
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- die Bildung der Eltern hoher ausfallt,

- die Eltern eine positive Einstellung zur sozialen Vernetzung ihrer Kinder haben,

- die Eltern deutsche Freunde besitzen.
Jenseits dieser Faktoren zeigt sich zudem, dass der Besuch eines Kindergartens mit deutschen
Kindern und das Aufwachsen in Nachbarschaften mit deutschen Anwohnern den Stand der
Integration positiv beeinflussen. Dariiber hinaus ergibt sich ein Einfluss elgyioRitat.
Hierbei gilt zunachst, dass christliche Migranten grundsatzlich einen hdéheren Stand der |
tegration erreichen als islamische Migranten. Dartber hinaus geht aber mit zunehmender R
ligiositat die Integration zurtick, vor allem bei den islamischegendlichen. Aussagen uber
Ursache und Wirkung lassen sich mit den vorliegenden Daten allerdings nicht treffen.

4. Integration ist keine Einbahnstral3e. Die schlechter integrierten Migrantengruppe berichten
auch haufiger davon, Diskriminierungserfahrunggemacht zu haben.

Tarkische Jugendliche sehen sich am haufigsten durch Lehrer benachteiligtweste uo-

paische Jugendlich am seltensten. Fast die Halfte der tirkischen Jugendlichen gab an, schon
einmal auslanderfeindlich beschimpft worden zu seim;bei den afrikanischen Jugendlichen

liegt der Anteil noch hoéher. Mdglicherweise ist die verstarkte Hinwendung zur Eigengruppe
bei einigen Migranten das Resultat davon, dass sie aufgrund ihrer alltdglichen Erfahrungen zu
dem Schluss kommen, in Deutscldaricht erwiinscht zu sein.

5. Die Einstellungen aller Migrantengruppen den Deutschen gegeniber sind weitestgehend
positiv. Ein kleiner Teil der Migranten hat aber auch schon einmal bewusst Ubergriffe auf
Deutsche ausgefuhrt, nur weil es sich um Deutsaehéddite.

Danach gefragt, wie angenehm (bzw. unangenehm) sie es finden wirden, wenn si@-als Nac
barn Deutsche hétten, waren alle Migrantengruppen mehrheitlich der Ansicht, dass @lies ang
nehm ware. Eine noch starkere Akzeptanz zeigte sich nur bei einf&toppen fur die E
gengruppe. So stufen bspw. tirkische Jugendliche tirkische Nachbarn als am angenehmsten
ein, gefolgt von deutschen Nachbarn. Bei Jugendlichen aus der ehem. SU werdern-die deu
schen Nachbarn sogar als angenehmer eingestuft als Aus$iedidrarn. Die deutschen
Jugendlichen sind dagegen weniger offen fir Personen, die nicht ihrer Herkunft sitd. Deu
sche Nachbarn werden von den deutschen Jugendlichen als am angenehmsten eingestuft, ti
kische Nachbarn als am wenigsten angenehm. Gleichwohhgelsere Daten auch einen
Hinweis darauf, dass bei einem kleinen Teil der Migranten ein Verhalten zu beobachten ist,
dass als Adeutschfeindlichfi bezeichneu werde
gendlichen haben schon einmal einen Deutschermigegn und verletzt, nur weil er Deu

scher war; 2,1 % haben ein von Deutschen benutztes Haus beschadigt. Turkische Jugendliche
und Jugendliche aus dem ehem. Jugoslawien zeigen haufiger als andere Migrpméangru

ein solches Verhalten.

Erkenntnisse zum Medienkonsum

Die Ergebnisse der Untersuchung des Medienkonsumverhaltens lassen sich zu vidgr Erkenn
nissen verdichten:

1. Die Beschaftigung mit Medien wie Fernsehen, Computer und Internet dominiert das Fre
zeitverhalten von Kindern und Jugendlichen.
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Mit dem Fernsehen bzw. dem Filme schauen bringen Jugendliche taglich im Mittel fast 3,5
Stunden zu; mit dem Internet beschaftigen sie sich fast zwei Stunden, mit dem Conw®suterspi
len mehr als 1,5 Stunden. Andere Aktivitaten fallen demgegenuber deutlich alerGeies

bspw. nur ca. eine halbe Stunde taglich. Auch fir Kinder finden sich bereits hohe Madienko
sumzeiten. Durchschnittlich schauen Viertklassler an einem Wochentag 71 Minuten fern bzw.
bestimmte Filme und sie spielen 30 Minuten mit dem Computer.

2. Dag Konsum von Gewaltmedien steht in enger Beziehung mit dem eigenen Gewaltverha
ten. Dieser Einfluss ist unabhangig von maglichen anderen Belastungsfaktoren.

Jugendliche, die haufiger Eg®hird-PersorShooter oder Priigelspiele spielen, haben ein
deutlicherhdhtes Risiko, zum Gewalttater zu werden als Jugendliche, fur die das nicht gilt.
Fur andere Spielgenres finden sich entweder keine oder negative Beziehungen. Der Einfluss
des Gewaltmedienkonsums bleibt auch dann bestehen, wenn weitere Bedingungsiaktoren
den Analysen bericksichtigt werden. Das Spielen von Gewaltspielen erweist sich dabei als
geschlechtsspezifisch: Wahrend nur 3,3 % der Madchen haufig zu Gewaltspielen greifen, sind
es bei den Jungen 47,1 %. Gleichwohl gilt bei beiden Geschlechtermsinzenhang mit

dem Gewaltverhalten; bei Madchen ist dieser Zusammenhang sogar noch enger as bei Ju
gen. Auch bei den Kindern kann eine enge Beziehung zwischen dem Medienkonsum und dem
Gewaltverhalten identifiziert werden: Wahrend Kinder ohne Kontaktattetsgefahrdenden
Medien zu 8,4 % Gewaltverhalten in den letzten zwolf Monaten gezeigt haben, sind es bei
den Kindern mit entsprechendem Kontakt 21,6 %.

3. Handy und Internet werden auch als Mittel der Bel&stigung eingesetzt.

Fast ein Viertel der befgaen Jugendlichen gaben an, bereits einmal Uber das Handy belastigt
worden zu sein; Madchen berichten dies haufiger als Jungen. Uber das Internet wurden
12,8% der befragten Jugendlichen sexuell belastigt; 14,9 % wurden schon einmal raufgefo
dert, Nacktbil@r/~videos zu schicken bzw. sich vor einer \W@bm auszuziehen. Erneut sind
Madchen derartigen Belastigungen etwa doppelt so haufig ausgesetzt wie Jungen. Dass solche
Belastigungen negative Auswirkungen auf die Befindlichkeit haben kénnen, erschaint nah
liegend. Wir kénnen dies fir eine andere Form der psychischen Aggression, dem Mobbing,
belegen. Jugendliche, die von Mobbingerfahrungen berichteten, weisen ein niedrigekes Woh
befinden und einen niedrigen Selbstwert auf; Selbstmordgedankeinversdiche sindinter

diesen Jugendlichen verbreiteter. Gleichzeitig fallen Jugendliche mit Mobbingerfahrungen
nicht durch andere Problemverhaltensweisen auf: lhre Schulleistungen liegen im Durc
schnitt, ebenso wie ihre Gewalttdtemd Alkoholkonsumquoten. Die Schwiekgjten, die
gemobbte Jugendliche mit den Gleichaltrigen haben, bleiben damit hdéchstwahrscheinlich
meist unentdeckt, Hilfe wird entsprechend selten angeboten.

4. Insbesondere méannliche Jugendliche geraten nicht selten in suchtartiges Compaterspie
Der hohe Stellenwert, den Medien im Jugendalltag geniel3en, schlagt sich auch darin nieder,
dass die Jugendlichen selbst bereits recht haufig das Gefuhl haben, von Medienaktivitaten
abhangig zu sein. So meinten 25,2 % der Jugendlichen, dass sie vom Intedingigabimd;

15,5 % attestierten sich dies mit Blick auf das Computerspielen, 13,6 % hinsichtlichmes Fer

1t



sehens. Diese Selbsteinschatzungen kdnnen eine Diagnose, die sich an spezifischen Kriterien
ausrichtet, allerdings nicht ersetzen. Zumindest fur daspDterspielen wurde deshalb ein
Instrument entwickelt, das in Anlehnung an existierende Instrumente beansprucht, ein abha
giges Nutzungsverhalten zu erfassen. Im Ergebnis zeigt sich, dass 4,5 % aller Jugendlichen in
suchtartiges Computerspielen gerateh, dls gefahrdet oder abhangig einzustufen sied (g
fahrdet: 2,8 %, abhéngig: 196). Jungen werden deutlich haufiger als abhangig oder gefah

det eingetuft als Madchen (7,7 zu 0,8 %). Vom Bildungsniveau geht dabei im Unterschied zu
vielen anderen, im Jugdalter zu beobachtenden Problemverhaltensweisen, nur ein geringer
Einfluss auf die Ausbildung einer Abhangigkeit/Gefahrdung aus, d.h. Jugendliche mus Gy
nasien sind ahnlich hoch belastet wie Jugendliche anderer Schulformen. Im Hinblick auf die
Haufigkeit des Konsums von Gewaltmedien zeigen sich vergleichbar schwach ausgepragte
Zusammenhange mit dem Bildungszau.
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1. Einleitung

Dieser Forschungsbericht prasentiert Ergebnisse einer deutschlandweiten Dunkedfeldbefr
gung von Schiilerinnen und Schiifeder vierten und neunten Jahrgangsstufe. Die Befragung,
die in den Jahren 2007 und 2008 durchgefiihrt wurde, stellt ein gemeinschaftliches Fo
schungsprojekt des Bundesministeriums des Innern (BMI) und des Kriminologischen Fo
schungsinstituts Niedersachsen (KFNir.dErste Ergebnisse der Befragung wurden iea B

richt von Baier et al. (2009) vorgestellt, wobei eine Fokussierung auf die Gewalterfahrungen
von Jugendlichen erfolgte. Eine Grundaussage des ersten Forschungsberichts war, dass J
gendkriminalitat im Allgemeian, Jugendgewalt im Besonderen im Dunkelfeld rucklaufig ist.
Zumindest die Erkenntnisse zur Entwicklung der Jugendgewalt standen mit den bisrdato vo
handenen polizeilichen Hellfeldstatistiken im Widerspruch. Auch verschiedene, Aufsehen
erregende, tragischginzelfalle wie der Amoklauf in Winnenden oder der Totschlag eines
Mannes in Munchen haben in der Offentlichkeit den Eindruck entstehen lassen, dass diese
Dunkelfeldbefunde mit der Realitat nicht in Einklang stehen. Mit der Vorstellung deriPolize
lichen Kriminalstatistik 2008ind 2009iegt aber eine weitere Quelle vor, die auch im Bereich
des Gewaltverhaltens bei Jugendlichen eiieklaufige Entwicklung attestiert. Zwar hat es
zwischen 1993 und 2007 einen kontinuierlichen Anstieg der Tatverdachtigenbgtashl
(TVBZ)® fiir Gewaltkriminalitat gegeben, so dass die TVBZ des Jahres 2007 doppelt so hoch
ausfallt wie die des Jahres 1993 (vgl. Baier et al. 2009, S. 19ff). Im Vergleich der Jahre 2007
und 2008 ist nun aber erstmals ein Ruckgang der TVBZ fiur Bewainalitdit um zwei Po-

zent festzustellen (von 1.267 auf 1.241). Es kann vermutet werden, dass das Anzeigeverhalten
nicht mehr in Uberproportionaler Weise ansteigt und dass sich damit die Entwicklungen im
Dunkelfeld auch ins Hellfeld tbersetzen. Diehagisgen Befunde unserer Untersuchungen
hatten darauf hingedeutet, dass in den letzten Jahren die Sensibilitat gegentiber dee-Jugendg
walt gestiegen ist, was u.a. in einem deutlichen Anstieg des Anzeigeverhaltens ikren Au
druck gefunden hat. Mdglicherweisattsich dieses Verhalten nunmehr auf einem héheren
Niveau eingepegelt, eine Verschiebung der HeHlf2lohkelfeldRelation findet nicht mehr

statt.

Die Erkenntnisse des ersten Forschungsberichts zur Verbreitung und zu den Bedingungsfakt
ren der JugendgewdiuRen auf einer deutschlandweit reprasentativen Befragung von 44.610
Schulern der neunten Jahrgangsstufe, die in 61 Landkreisen bzw. kreisfreien Stadten erreicht
wurden. Um die Reprasentativitat sicher zu stellen, wurde ein geschichtetes Zufallsverfahren
zur Auswahl der Gebiete genutzt. Details zur Stichprobenziehung kénnen dem ersten Fo
schungsbericht (Baier et al. 2009, S. 27ff) entnommen werden. Diese Stichprobe liegt auch
den Ausfihrungen verschiedener Auswertungen dieses Forschungsberichts z@jowrade.

es sich bei der Studie um eine Dunkelfeldbefragung handelt, deren Anliegen es imiWesentl
chen ist, Informationen tber die kriminellen Aktivitdten von Jugendlichen zu gewinnen, die
der Polizei nur teilweise zur Kenntnis gelangen, wurde die Gelegaydmaitzt, weiteren-
haltliche Schwerpunkte zu setzen. Einerseits betrifft dies den Bereich méglicher Bedingungs

* Aus Griinden der einfacheren Darstellung wird im Folgenden meist die ménnliche Form verwendet, obwohl in
diesen Fallen regelmafig solt weibliche als auch mannliche Personen gemeint sind. Wenn sich Aussagen nur
auf méannliche oder weibliche Personen beziehen, wird dies kenntlich gemacht.

® Die TVBZ gibt an, wie viele Personen einer Altersgruppe pro 100.000 Personen dieser Altersiripikte
begangen haben. Derart relativierte Zahlen sind unabhéngig von der quantitativen Veranderung esner Alter

gruppe.
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bzw. Ursachenfaktoren von Jugenddelinquenz. Andererseits konnten Problemverhaltenswe
sen undi einstellungen untersucht werden, die nicht a#nduent einzustufen sind, wohl
aber Vorlaufer einer spateren delinquenten Karriere darstellen kénnen und damit mittelbar
von Relevanz flr die Untersuchung von Delinquenz und Kriminalitat sind. Letzteres trifft u.a.
auf das Schulschwanzen, den Alkehohd Drogenkonsum oder die Auslanderfeindlichkeit

zu; Befunde zu diesen Themen wurden im ersten Forschungsbericht pra&entiert.

Im Hinblick auf mégliche Ursachen der Delinquenz wurden im ersten Forschungsbericht
ebenfalls wesentliche, im Rahmen der Befragartgpbene Faktoren Uberpriift, so z.B. das
Erleben elterlicher Gewalt, die Integration in delinquente Peernetzwerke oder problematische
Personlichkeitsfaktoren (z.B. Gewalt legitimierende Mannlichkeitsnormen). Wir wollen in
diesem Bericht die Analyse der @iegungsfaktoren noch einmal aufgreifen. Im Besonderen
soll sich dabei folgenden Themen gewidmet werden:

- MedienkonsumBereits in friheren Schilerbefragungen haben wir uns mit der Frage
der Beziehung des Medienkonsums und des Gewaltverhaltens besdhgftigtaier
et al. 2006; M6Rle et al. 2007). In der Schilerbefragung 2007/2008 wurden ermeut ve
schiedene Indikatoren des Medienkonsums erfasst. In Abschnitt 2 werden deeaentspr
chend Befunde zur Ausstattung mit verschiedenen Medien, zur zeitlichen ultd-inha
chen Nutzung und zum Zusammenhang mit Gewaltverhalten berichtet. Dartiber hinaus
wird der aktuelle Diskurs Uber negative Erfahrungen (Belastigungen) bei der Nutzung
neuer Medien (Handy und Internet) aufgegriffen.

- Integration von Migrantenin Ubereinstmmung mit verschiedenen anderen Studien
hat sich auch in der Schilerbefragung 2007/2008 erneut gezeigt, dass jugendliche
Migranten haufiger delinquente Taten begehen als einheimische Deutsche. Dies gilt
insbesondere fir das Gewaltverhalten. Allerdingsteten dabei deutliche Umte
schiede zwischen den einzelnen Migrantengruppen. Die hdochste Quote an Mehrfach
Gewalttatern ist bei Jugendlichen aus dem ehemaligen Jugoslawien sowie bei den ti
kischen Jugendlichen festzustellen; asiatische Jugendliche hratggen sogar etwas
seltener als deutsche Jugendliche als MehttaeWwalttater in Erscheinung. Um zo-u
tersuchen, inwieweit diese Unterschiede zwischen den Migrantengruppen mit dem
Grad ihrer Integration in Zusammenhang stehen, wurde ein eigenes Framgebdge
entwickelt, welches sich den verschiedenen Dimensionen von Integration widmet
(z.B. Sprachverhalten, Kontakt mit Einheimischen, Selbstwahrnehmung). Graindséat
lich soll damit nicht nur die Frage untersucht werden, ob die verschiedenen Gewaltn
veaus deMigrantengruppen mit inrem jeweiligen Integrationsstand in Bezieh@ag st
hen; auch auf individueller Ebene geht es um die Analyse der Annahme, dass eine
bessere Integration die Gewaltbereitschaft senkt. Eine ausfuhrliche Darstellung des
Stands der Integtian der verschiedenen Migrantengruppen sowie der Beziehung zw
schen Integration und Gewaltbereitschaft findet sich in Abschnitt 3.

- Religion Inwieweit die Integration auch davon abhangig ist, ob bzw. wie stark sich
Jugendliche an eine bestimmte Religgebunden fuhlen, wird in Abschnitt 4 unte

® Dariiber hinaus gehende Befunde, die sich auf die Daten der Schiilerbefragung 2007/2008 beziehen, finden sich
zum Thema Drogenkonsubei Baier und Rabold (2009), zur Auslénderfeindlichkeit bei Rabold et al. (2009)
bzw. bei Baier (2009).
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sucht. Gleichzeitig geht dieser Abschnitt der Frage nach, welche Beziehungen zw
schen der religiosen Bindung und verschiedenen Formen des delinquenten Verhaltens
besteheri bei deutschen wie bei nichtdeutschenrBgten.

- GewaltpraventionEin moglicher Schutzfaktor, Tater oder Opfer von Gewalt z we
den, ist die Teilnahme an PraventionsmalRnahmen. Eine tatsachliche Teilnahme haben
wir allerdings in der Befragung nicht erhobeWir haben auch keine experimentelle
Studie durchgefthrt, die die Wirkung einer MaRnahme in einer Gruppe untersucht, i
dem sie das Delinquenzniveau vor und nach der Durchfiihrung der Malinahme erhebt
und dieses mit einer Gruppe von nicht an der Malinahme teilnehmenden Schilern ve
gleicht. In disem Sinne kann unsere Studie keinen Beitrag zur Evaluation von Gewalt
bzw. Delinquenz vorbeugenden Programmen leisten. Wir haben stattdessen einerseits
versucht, in allen 61 einbezogenen Gebieten sowie den weit tber 1.000 einbezogenen
Schulen zu erheben,elche MalRBhahmen mit dem Anspruch der Gewaltpréavention in
den sechs Jahren 2002 bis 2008 durchgefuhrt worden sind. Wir kdnnen dantit aufze
gen, wie weit verbreitet Praventionsmalinahmen sind, auf welche Programnie zurtic
gegriffen wird und ob es systematischatéfschiede bspw. zwischen den Schulfo
men gibt (Abschnitt 6). Andererseits ist es nattrlich mdglich, diese Informationen zur
Durchfuhrung von Mallnahmen mit den Daten der Schulerbefragung in Beziehung zu
setzen.

Neben diesen Schwerpunkten werden in Abgtkndrei Erkenntnisse aus dem erstem-Fo
schungsbericht aufgegriffen und vertiefend untersucht. Erstens soll sich noch einmat der U
tersuchung des Zusammenhangs von Peergruppenzugehérigkeit und Delinquenz gewidmet
werden, da der starkste Einfluss auf diggenddelinquenz von der Zahl der delinquenten
Freunde ausgeht, mit denen die Jugendlichen in ihrem sozialen Netzwerk verbunden sind
(vgl. Baier et al. 2009). Zweitens hatte sich gezeigt, dass es neben den Unterschieden in der
Gewaltbereitschaft verschiatkr Migrantengruppen einen weiteren, ebenfalls deutlichen
Gruppenunterschied gab: den zwischen den Geschlechtern. Aus diesem Grund gehen wir der
Frage nach, welche Faktoren die Gewaltbereitschaft von Jungen und Madchen bedingen und
ob es tatsachlich einerddherung der Gewaltbereitschaft beider Gruppen in den letzien Ja

ren gegeben hat. Drittens hatte sich insbesondere bei der Analyse der Auslanderfeindlichkeit
und des Rechtsextremismus gezeigt, dass die 61 einbezogenen Landkreise bzw. kreisfreien
Stadte hsichtlich des Anteils rechtsextremer Jugendlicher stark voneinander abweichen. Es
soll deshalb der Frage nachgegangen werden, inwieweit diese Gebietsunterschiede sowohl mit
Individual als auch mit Gebietsmerkmalen erklart werden kénnen. Diese und #wddye

sen zur selbstberichteten Delinquenz sehen sich immer wieder der Frage nach der Verlas
lichkeit der Angaben der Jugendlichen ausgesetzt. Aus diesem Grund werden auch einige
Erkenntnisse zum Antwortverhalten der Jugendlichen présentiert, die wir éitsehiedene
Methodenstudien gewinnen konnten.

Dieser zweite Forschungsbericht beschéftigt sich noch mit einem letzten Schwerpunkt. Bisher
konzentrierten sich die meisten Dunkelfelduntersuchungen auf Jugendliche, was einerseits mit

" In einem anderen Projekt haben wir dies getan (vgl. Baier et al. 2009a, S. 133ff). Dabei haben sich wenige
systematische Effekte der erfragten Prdiesisprogramme gezeigt. Die Teilnahme an Mentorenprogrammen
senkte die Delinquenzbereitschaft tendenziell, die Teilnahme an Mitternachtssportveranstaltungen -und Anti
GewaltKonzerten ging z.T. mit einer erhéhten Delinquenzbereitschaft einher.
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der guten Erreichbarkeitber die Schulen, andererseits mit der national und internatiogal wi
derholt bestatigten, guten Befragbarkeit dieser Altersgruppe begrindet werden kann. Zudem
wird vor allem in der Offentlichkeit der Jugendkriminalitat ein besonders hohes Interesse en
gegengebracht, was damit in Zusammenhang steht, dass der Anstieg oder das Simken insb
sondere der Jugendgewalt vielfach als eine Art Fieberkurve der Gesellschaft bewertet werden,
d.h. als Ausdruckabon, in welche Richtung sich die nachwachsende Generatiegbeind

was von ihr in Zukunft zu erwarten sein wird. In jungster Zeit mehren sich aber Beiachte d
Uber, dass kriminelle Tater junger werden wirden. Auch in den Polizeilichen Krimirstitstati

ken entwickeln sich die Belastungszahlen fir Kinder meist dgohmischer als furugerd-

liche oder Heranwachsende (vgl. Baier et al. 2009, S. 19ff). Eine Fruhauffalligkeit imsKinde
alter ist nicht zuletzt ein Pradiktor fur eine spatere Delinquenzkarriere. Aus diesen Grinden
haben wir bereits im Jahr 2005 die Anlage 8chilerbefragung dahingehend aterg, auch

Kinder der vierten Jahrgangsstufe mit einzubeziéhiender Schiilerbefragung 2007/2008
haben wir an dieser Erweiterung festgehalten. In Abschnitt 7 werden daher einige alisgewah
te Ergebnisse der Befragungrv@.844 Schuilern aus 473 vierten Klassen berichtet. Ausfi
rungen zur Stichprobe gehodren hier ebenso dazu wie Befunde zur Verbreitung und zu den
Bedingungsfaktoren der Kinderdelinquenz.

Bereits im ersten Forschungsbericht haben wir darauf hingewiesereidasolche umfag:

reiche Studie wie die vorliegende nur dank der Mitarbeit und Kooperation zahlreicher Pers
nen bzw. Organisationen zustande kommen kann. Diese langere Liste soll an dieser Stelle
nicht noch einmal wiederholt werden (vgl. Baier et al. 200917f). Wir hoffen, mit diesem
zweiten Bericht weitere Argumente daflir vorzulegen, dass eine solche Anstrengung sinnvoll
ist und Erkenntnisse zu Tage fordert, die in Wissenschaft und Praxis gleichermal3en-Verwe
dung finden koénnen Allerdings wiirde das ®enzial einer Studie wie dieser erst danr-vol
standig ausgeschdpft, wenn es gelange, sie zukinftig zu wiederholen.

® Die Beriiclsichtigung dieser Altersgruppe war zudem vor dem Hintergrund ihrer Mediennutzung urid mogl
cher negativer Implikationen exzessiver Mediennutzung interessant (vgl. Méf3le et al. 2007). Vgl. zu den Erge
nissen zur Kindergewalt undelinquenz Baier und Windzi@006) sowie Baier et al. (2006).

° Ein weiterer, dritter Forschungsbericht ist nicht geplant. Jedoch sind mit den beiden vorliegenden Berichten die
Erkenntnismdglichkeiten der erhobenen Datensatze keinesfalls ausgeschopft. In weiteren Beitrdgen soll sich
daher einzelnen Fragestellungen gewidmet werden. Welche Beitrdge aus dem Projekt hervorgehen, kann der zu
gehorigen Projekthomepage, die in regelmalligen Abstanden aktualisiert wird (www.kfn.de/Forschungsberei
che_und_Projekte/Schuelerbefragungen/Schuefiertpung_2008.htm), entnommen werden.
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2. Riskanter Medienkonsum bei Jugendlichen

2.1. Einfuhrende Uberlegungen

Zahlreiche Studien belegen, dass innerhalb des letzten Jatsreéie deutliche Verénderung

des Freizeitverhaltens von Kindern und Jugendlichen stattgefunden hat. Diese Verédnderung
ist im Wesentlichen darauf zurtckzufiihren, dass verschiedene Medien Einzug in die Kinder
und Jugendzimmer gehalten haben. In der Foligeé mehr freie Zeit mit dem Fernsebder
Videokonsum, dem Spielen von Computerspielen und dem Surfen im Internet verbracht. He
kommliche Aktivitdten wie das Verbringen von Freizeit in Organisationen, Vereinen oder im
offentlichen Raum gehen zwar nicht gieichen Mal3e zurlck, treten aber zugunsten des M
dienkonsums vermehrt in den Hintergrund.

Baier (2008, S. 61ff) berichtet auf Basis wiederholter Schilerbefragungen in Hannover (neu

te Jahrgangsstufe), dass der Anteil an Jungen, die einen eigenemé&remsgimmer haben,
zwischen 2000 und 2006 von 25,4 auf 72,3 % gestiegen ist (Madchen: 36,7 auf 61,2 %). In
Minchen zeichnet sich ein ebensolcher Anstieg der Ausstattungsquoten ab. Parallel dazu hat
sich auch der Anteil an Schilern, die taglich vier urehnmStunden fernsehen, in dermr-ve
schiedenen Gebieten der Untersuchung mindestens verdoppelt. Zugleich gibt es aktuell mehr
Jugendliche, die altersgefahrdende Filme (Hethmtionfiime) schauen. Ahnliche Entvike

lungen berichten Ribeaud und Eisner (2009)di@¢ Schweiz. Sie sprechen sogar von einer
AFreizeitrevolutioni, die durch Aemmeen einfime n
gekennzeichnet ist (S. 166). Auch dabei greifen die Autoren auf Schuilerbefragungen unter
Neuntklasslern zurtick, die 1999 ug607 in Zirich befragt worden sind. Die fesigdite

massive Zunahme der Medienaktivitaten ist dabei im Wesentlichen auf das Qmpipida
zurliickzufiihren. Alle anderen untersuchten Freizeitaktivitdten (Sport, Ausgang, kreative B
schaftigung, Eltern) sthuber die Zeit hinweg konstant, z.T. auch rucklaufig.

Diese Veranderung des Freizeitverhaltens hat uns bereits im Jahr 2005 dazu veranlasst, eine
breit angelegte Schilerbefragung dazu zu nutzen, die méglichen Folgen des zunehmenden
Konsums von Bildschirmedien zu untersuchen. Zentrale Erkenntnisse hierzu finden sich bei
Baier et al(2006) und M6R3le et a(2007). Zwei Fragen standen dabei im Vordergrund: Steht
zeitlich ausgedehnter Medienkonsum mit schlechteren schulischen Leistungen in Beziehung?
Ist de& Medienkonsum, insbesondere der Konsum von Gewaltmedien, ein eigenstandiger Ve
starkungsfaktor des Gewaltverhaltens? Beide Fragen konnten empirisch bejaht werden, wobei
festzuhalten ist, dass der Medienkonsum hinsichtlich beider Folgen nicht der dtéskste
alleinige Einflussfaktor ist; weitere Belastungsfaktoren sind bei der Untersuchung der Schu
leistungen und des Gewaltverhaltens zu beachten. An dieser Stelle soll es nicht darum gehen,
die Befunde dieser élteren, nicht deutschlandweit reprasent&mieagung zu replizieren.
Bereits die Analysen im ersten Forschungsbericht belegen, dass zumindest hinsichtlich des
Gewaltverhaltens weiterhin Zusammenhéange mit dem Gewaltmedienkonsum bestehen (vgl.
Baier et al. 2009, S. 64ff). Anliegen dieses Abschn#it®es stattdessen, Informationen tber

die Verbreitung des Medienkonsums zu liefern, da hierauf im ersten Forschungsbericht ve
zichtet wurde. Angaben zur Verbreitung (sog. Pravalenzschatzungen) sind eine wesentliche
Starke der vorliegenden Befragung. Zudemrden in die Schulerbefragung 2007/2008 neue
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Messinstrumente aufgenommen, mit deren Hilfe das Medienkonsumverhalten der derzeit
aufwachsenden Jugendgeneration noch detaillierter untersucht werden kann.

2.2. Medienausstattung uAkbnsum

Abbildung 2.1zeigt, dass bundesweit mittlerweile in sieben von zehn Jugendzimmern Co
puter oder Fernsehgerate zu finden sind. Einen eigenen Internetanschluss im Zimmer haben
58,6 % der Jugendlichen, eine Spielkonsole immerhin noch 46,0 %. Bei allen betrachteten
Geratenergibt sich ein Geschlechterunterschied, der besonders hoch bei der Spielkonsole
ausfallt: Mehr als doppelt so viele Jungen wie Madchen gaben an, eine Spielkonsate im Zi
mer zu haben (28,3 zu 62,6 %). Etwas geringer, dennoch signifikant, fallen dieg@lesehl
unterschiede beim Fernseher und beim Vil#@éD-PlayerfRekorder aus.

Abbildung 2.1: Mediengerate im eigenen Zimmer nach Geschlecht (in %; gewichtete Daten)
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Die Ausstattungsquoten variieren nicht nur mit dem Geschlsohgjern auch mit anderen
Faktoren, wie die nachfolgende Abbildung 2.2 zeigt. Interessant ist zunachst, dass Computer
in Jugendzimmern von Gymnasiasten genauso haufig zu finden sind wie in Jugendzimmern
von Schulern niedriger Bildungsniveaus. Fur anderdidfeyerate sind demgegeniber deutl

che Unterschiede zwischen den Schuilergruppen festzustellen: Eine Spielkonsole findet sich
bspw. nur in jedem dritten Zimmer von Gymnasiasten (32,2 %), aber in mehr als zwei von
drei Zimmern von Férdeund Hauptschilern 80 %). Daneben ergeben sich ebenfalts U
terschiede fir die Gebietsregionen. Im Siuden stehen demnach am seltensten alle drei betrac
teten Gerate im Zimmer, im Osten féllt die Fernsekesstattungsquote besonders hoch aus.

In landlichen Gebieten finden sicdurchweg seltener Gerate im Zimmer, in Grol3stadeen li

gen die Quoten zwischen funf und zehn Prozentpunkten hoher. Weniger eindeutig sind die
Befunde beziglich der Migrantengruppen: Computer finden sich in nahezu gleichay-Haufi
keit in den Zimmern deutseh und nichtdeutsch¥rJugendlicher. Vom Besitz eines Fegns

hers berichten hingegen die deutschen Jugendlichen am haufigsten, die turkischem Jugend|

Yygl. zur Verwendung der Begriffe Adeutschfi und Anich
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chen am seltensten. Letztgenannte haben aber haufiger als deutsche Jugendliche eine eigene
Spielkonsole; resische Jugendliche berichten am seltensten hiervon.

Abbildung 2.2: Mediengerate im eigenen Zimmer nach Schulform, Gebietskategorie und Migrationsiu
tergrund (in %; gewichtete Daten)
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Mediengerate sind damit recht haufig in dergendzimmern zu finden. Diese Gerate werden,
wie Abbildung 2.3 zeigt, in zeitlicher Hinsicht auch recht intensiv genutzt. Erfragt wurden die
Beschaftigungszeiten zu elf Tatigkeiten. Die Jugendlichen sollten zu diesen Tatigkegen ang
ben, wie viel Zeit & an einem gewohnlichen Schultag sowie an einem gewdhnlichen Wo
chenendtag mit diesen Tatigkeiten zubringen. Aus den Angaben wurde eine durchschnittliche
Beschaftigungszeit in Stunden und Minuten berechnelit dem Fernsehen verbringen die
Jugendlichen dehschnittlich zwei Stunden und 18 Minuten. Fir Jungen und Madchen unte
scheidet sich die Fernsehzeit nur marginal. Neben den Mittelwerten findet sich i Abbi
dung2.3 auch noch der Median der Gesamtstichprobe. Dieser wurde deshalb mit dargestellt,
weil Mittelwerte die Verteilungen nicht immer adaquat wiedergeben. Beim Fernsehen liegt
der Median bei zwei Stunden und acht Minuten und liegt damit recht nah am Mittelveert. Di
ser Median bedeutet, dass die Halfte alle Befragten weniger, die andere Halftegraebeial
Stunden und acht Minuten taglich fernsieht. Hinsichtlich anderer Tatigkeiten geheh Mitte
wert und Median sehr viel starker auseinander: Im Mittel spielen die Befragten Jugendlichen
bspw. 59 Minuten Onlinespiele; der Median liegt aber nur bei viewudn. Hierbei handelt

es sich mithin um eine Téatigkeit, die nur von einem Teil der Jugendlichen, z.T. sehr lang, au
gefuihrt wird. Fast die Halfte der Jugendlichen spielt nie O+Sipiele.

Die Tatigkeit, mit der Jugendliche nach dem Fernsehen die n#sgteverbringen, ist das
Chatten im Internet. Fast zwei Stunden taglich werden damit zugebracht, wobei Madchen

™ Hierzu wurde die Angabe zum Schultag mit fiinf, die zum Wochenendtag mit zwei multipliziert, addiert und
danach durch die Anzabh Wochentagen (sieben) geteilt. Es ist davon auszugehen, dass es sich beiden prase
tierten Angaben um konservative Schatzungen handelt, da die Zeitangaben abgeschnitten wurdenpud.h. die J
gendlichen kénnten Beschéaftigungsdauern uber finf Stunden nummitiels eines Kreuzes bei der Antwor

vorgabe A5 Stunden und mehrfi kenntlich machen. Gering
et al. (2009) sind einerseits damit zu erkl?&rren, dass
sehemid AFil me sc@Qampwntier sMAnelliennei und AComputerspiele

sind Rundungen fir die Abweichungen verantwortlich.
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taglich neun Minuten langer chatten als Jungen. Madchen verbringen taglich zudem etwas
mehr Zeit als Jungen mit der Familie, mit dem Besuch veraistaltungen (z.B. Kino, Kine

pe), dem Lesen und dem Musik machen (bzw. zur Musikstunde gehen). Jungen tretiben deu
lich langer Sport und sie beschaftigen sich auch sehr viel intensiver mit dem Computerspi
len. Sowohl Online als auch Offline spielen Jungagiich im Durchschnitt zwei Stunden und

21 Minuten Computer, Madchen tun dies nur 55 Minuten. Insgesamt sind fast sieben Stunden
(6 Stunden und 54 Minuten) des taglichen Freizeitbudgets mit Medienaktivitdten (Fernsehen,
InternetChatten, Filme schauenp@puterspielen) ausgefullt; bei Jungen sind dies 9uMin

ten mehr als bei Madchen (7:39 zu 6:68).

Abbildung 2.3: Durchschnittliche Beschaftigungszeiten mit verschiedenen Aktivitaten nach Geschlecht (in
Stunden : Minuten; gewichtete Daten; in Klammern: Medan Gesamitstichprobe)

Fernsehen (02:08

Internet-Chatten (01:27

Sport (01:21)

etwas mit Familie unternehmen (01:0

Filme schauen (00:47

in Kneipe etc. gehen (00:5

Online-Computerspielen (00:0

01:22

B Gesamt
0O Méadchen
B Jungen

Computerspielen, nicht Online (00:1
Lesen (00:15)
Musik machen, Musikstunde(00:0

Engagement fir Soziales, Umwelt, Politik (00:0j

00:00 00:28 00:57 01:26 01:55 02:24 02:52

Im Vergleich der Befragungsregionen zeigen gichlle Medienaktivitaten zusammere-b
trachteti nur geringfiigige Unterschiede (Abbildung 2.4). Im Siden wird insgesamt etwas
weniger Zeit mit Medienkonsum zelgracht als im Westen, der Norden und Osten liegt da
zwischen. Bei einzelnen Téatigkeiten weichen aber insbesondere die ostdeutschen Schuler von
den Schilern der anderen Gebiete ab: Ostdeutsche Jugendliche sehen langer fern und spielen
langer Offline Compudrspiele. Gleichzeitig sind sie seltener mit dem Chatten im Internet
beschatftigt. Dies ist u.a. darauf zurtickzufihren, dass ostdeutsche Jugendliche selener in i
rem Zimmer einen eigenen Internetanschluss haben: Wahrend in den alten Bundeslé&ndern
59,6 % de Befragten Uber einen eigenen Internetanschluss verfligen, sind es in den neuen
Bundeslandern nur 48,7 %.

12 7u beachten ist, dass sich Medienaktivititen dazu eignen, sie simultan auszufiihren; d.h. wahrentedss Chat
kann z.B. auch fern gesehen werden. Der Awirklichen
deshalb voraussichtlich niedriger.
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Abbildung 2.4: Durchschnittliche Medien-Beschaftigungszeiten nach Gebietskategorie (in Stunden :iM
nuten; gewichtete Daten)
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Neben Ausstattung und Nutzungsdauer haben wir die Nutzung verschiedener Inhalte erfragt.
Dabei erfolgte eine Konzentration auf Inhalte, die als jugendgefahrdend einzustufen sind. In
Abbildung 2.5 ist zunachst der Anteil an Jugendlichen abgetragenedichiedene Filmfe

mate konsumieren, weiter unten wird zusatzlich auf Computerspielinhalte eingegangen. Die
Jugendlichen wurden hinsichtlich der Filme einerseits gefragt, wie haufig sie in den letzten
zwolf Monaten Gewaltfilme (Horrorfilme ab 16/18, stige Filme ab 18) gesehen haben.
Andererseits wurde der Konsum von Erotikfilmen bzw. Pornofilmen erfragt, wobei ttei let
genannter Kategorie nochmals zwischenl-APornc
men ab 18fA unterschiedkai wusdel t ® auKoasomho?
AtaglichfA eingesch?2tzt weoddrmal Julgiesn d Amehema
Monatfi entsprechende Fil me gesehen zu haben,
Jugendliche, die dies mindesten Ae i n ma l pro Wochefi getan habe
Die Ergebnisse zeigen, dass zumindest der Konsum von Gewaltfilmen unter den Jugendlichen
recht weit verbreitet ist. Fast neun von zehn Schilern (87,6 %) gaben an, mindestens selten
Horrorfilme zu ghen, 79,2 % sehen mindestens selten sonstige Filme ab 18. Wenigstens eines
dieser Formate mindestens selten sehen 91,6 % aller Jugendficheryen gehoéren dabei
wesentlich haufiger als Madchen zur Gruppe der haufigen Konsumenten. In der Gruppe der
seltemen Konsumenten sind Madchen etwas haufiger vertreten. Dies ist nicht der Fall, wenn

wir die Filme mit erotischen/pornografischen Inhalt betrachten: Jungen gehéren hier sowohl
haufiger zur Gruppe der seltenen als auch haufiger zur Gruppe der haufigemEpotesu Zu
konstatieren ist, dass die Mehrheit der Jungen zumindest selten entsprechende Filme sieht.
Zudem gibt es einen hohen Anteil an Jungen, die haufiger Erotikfilme (12,7 %) oder Porn

filme (20,7 %) konsumieren. Bei Madchen fallt dieser Anteil m i8zw. 0,7 % sehr klein

aus.

13 Codiert wurde der Maximalwert; d.h. wenn ein Jugendlicher haufig Horrorfilme aber nie sonstige Filme sieht, 5
ging die Antwort zu den Horrorfilmen in den Index AGe
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Abbildung 2.5: Konsumhaufigkeit verschiedener Filmgenres nach Geschlecht (in %; gewichtete Daten)
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Im Gegensatz zu verschiedenen anderen Verhaltensindikatoren zeigt sich, dass der altersg
fahrden@ Medienkonsum eher schwach mit dem Bildungsniveau zusammenhandt. Abbi
dung2.6 belegt, dass der Gesamtanteil an seltenen bzw. haufigen Konsumenten van Gewal
filmen bzw. Pornofilmen unter Férdaund Hauptschilern nahezu identisch ausfallt wie unter
Gymnagasten, nur die mannlichen Befragten betrachtet. Beim Gewaltfilmekonsum gilt alle
dings, dass weniger Gymnasiasten zur Gruppe der haufigen Konsumenten zahlen, daftr aber
mehr zur Gruppe der seltenen Konsumenten. Eine solche Verschiebung in der Besetzung de
Gruppen ist beim Pornofilmkonsum nicht festzustellen.

Abbildung 2.6: Konsumhaufigkeit verschiedener Filmgenres nach Schulforni nur méannliche Befragte
(in %; gewichtete Daten)
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Die hohe Verbreitung, die altersgefahrdende Meiihalte bei den durchschnittlich Fin
zehnjahrigen der Schilerbefragung 2007/2008 aufweisen, ist z.T. der geringen elterlichen
Kontrolle des Medienkonsums geschuldet. In Abbildung 2.7 sind drei Indikatoren der Med
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enerziehung dargestellt, die im Fragebogehoben worden sind. Die Schuler wurdenegeb

ten, die Aussagen mit Astimmt nichtd bzw. As
der Jugendlichen gab an, dass es den Eltern egal ist, wenn sie altersgeféahrdende Filme sehen.
Jungen nehmen eine sofcksleichgultigkeit der Eltern haufiger wahr als Madchen. Auffallig

i st zudem, dass Jugendliche in Abrokein homef
den leiblichen Eltern zusammen leben) ebenfalls haufiger ein fehlendes Interesse der Eltern
wahrnelmen, was u.a. damit in Zusammenhang stehen kdnnte, dass allein das Fehlen eines
Elternteils die Verhaltenskontrolle erschwert. Uber ein Viertel (28,6 %) der Befragten gab
zudem an, dass die Eltern nicht nur ein geringes Interesse am altersgefahrderid@ms&im

ihrer Kinder haben, sondern diesen auch noch aktiv unterstitzen, indem sie Videos kaufen
oder leihen, die fiir Altere sind. Jungen erfahren ein solches Verhalten von Seiten der Eltern
erneut haufiger als Madchen. Daneben haben wir die Jugendlicbkrgefragt, ob sieuz

sammen mit den Eltern Erotikder Pornofilme schauen. In der Medienberichterstattung gibt

es einige Beitrage, die entsprechende Familienverhaltnisse beschreiben (u.& Sigge
kow/Buscher 2008). Nach unseren Daten handelt es sich umsekinseltenes Phamen:

1,8% der Schiler gaben an, zusammen mit den Eltern Emdié&r Pornofilme zu schauen,

wobei Jungen haufiger als Madchen ein solches Verhalten berichten.

Abbildung 2.7: Indikatoren der filmbezogenen Medienerziehung durch die Elten nach Geschlecht und
Familienstruktur (in %; gewichtete Daten)
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Mit altersgefdhrdenden Medien kommen Jugendliche nicht nur dber Film und Fernsehen,
sondern auch tUber Computer und Internet in Kontakt. Wir haben daher auchnenvidd

haufig verschiedene Spielgenres gespielt werden. Dass das Computerspielen eine bedeutende
Freizeitaktivitat darstellt, konnte bereits bei der Vorstellung der Beschéftigungszeiten belegt
werden. Auch folgende Zahlen unterstreichen dies noch einmiaderhin 88,7 % aller &

fragten gaben an, dass sie entweder taglich Zeit mit (Online)Spielen verbringen oder aber
zumindest selten in den letzten 12 Monaten gespielt haben; d.h. fast neun von zehm Jugend|
chen spielen in ihrer Freizeit Computerspiele. Baigen betragt die Quote sogar 96,2 %, bei
Madchen 80,9 %. Ein relativ groRer Anteil greift dabei auf Sportspiele und Simulationsspiele
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zurtick (Abbildung 2.8). Auch Parivlitmachspiele und Denk Geschicklichkeitsspiele we

den von uber der Halfte der Jugkichen zumindest selten gespiéltAls altersgefahrdend

sind diese Genres nicht einzustufen. Dies gilt vielmehr flr die ebenfalls erfassten Gewaltspi

le, die von der Halfte der Befragten zumindest selten gespielt werden. Haufiger werden dabei
die Ege und Third-PersorShooter genutzt, aber auch Prigelspiele werden von fast einem
Drittel der Befragten selten oder haufig gespielt. Bislang nicht als altersgefahrdend eingestuft
sind OnlineRollenspiele (z.B. World of Warcraft), die von 14,7 % aller Befradjii@ufig ge-

spielt werden. Fraglich ist, ob die Einstufung dieser Spiele in Zukunft aufrecht erhatten we
den kann, da verschiedene Studien belegen, dass sie ein erhthtes Abhangigkeitspotenzial
aufweisen (vgl. Rehbein et al. 2009).

Abbildung 2.8: Haufigkeit des Spielens verschiedener Computerund Videospiele (in %; gewichtete @-
ten)
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Dass zumindest die hier als Gewaltspiele bezeichneten Spielgenres mit einer erl@hten G
waltbereitschaft in Beziehung stehen, belegt die nachfolgendfyge. In Tabelle 2.1 ist da
gestellt, wie sich das Risiko der MehrfaGlewalttaterschaft in Abh&ngigkeit des Spielko
sums veranderf Als MehrfachGewalttater wurden jene Befragten klassifiziert, die in den
zurtckliegenden zwolf Monaten mindestens fuiw@lttaten (leichte bzw. schwere Korpe
verletzung, Raub, Erpressung, sexuelle Gewalt; vgl. Baier et al. 2009, S. 64ff) begangen h
ben. Fur StrategiéSimulationsspiele, Sportspiele, Adventures und OrRoélenspiele erg-

ben sich keine signifikanten Beziaigen mit der Gewalttaterschaft. Spieler von D&B&
schicklichkeitsspielen, Leber8ufbausimulationen und PadiMitmachspielen sind signif

kant seltener als Tater in Erscheinung getreten. Dabei handelt es sich nicht umesinen G
schlechtereffekt (weil Mdchen z.T. haufiger diese Spiele spielen und zugleich seltexer G
walttater sind, ergeben sich reduzierende Effekte), da das Geschlecht in der Analyse beriic

l:‘ Das Spielen wurde wiederum in Bezug auf die letzten 12 Monate abgefragt. Als selten wurden die Antworten
Aloder2mal i bis Amehrmals pro Monatfingaweptreot Wagelhe ihdu
| i ch#fA.

%|n Tabelle 2.1 werden Effektkoeffizienten berichtet, die bei Werten iiber 1 anzeigen, dass die Wahtscheinlic

keit/das Risiko zur Gruppe der MehrfaGlewalttater zu gehdren, durch das Spielen eines bestimmten Genres

erhoht wid. Werte unter 1 deuten auf eine Verringerung des Risikos hin.
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sichtigt wurde. Insofern scheinen von bestimmten Spielgenres durchaus auch postive Wi
kungen auszwghen. In die entgegengesetzte Richtung wirkt hingegen das Spielenevon G
waltspielen: Haufige Spiele von Eghird-PersorShootern gehoren fast 1,4 mal haufiger
zur Gruppe der MehrfaeBewalttater als die Nichtspieler dieser Spiele; das haufige Spielen
von Priigelspielen erhoht das Risiko der Zugehorigkeit zur Gruppe der Mel@taghlttater
sogar um das 6,3fache. Allerdings gilt: Mittels einer Querschnittsbefragung wie der vorli
genden lassen sich Kausalitaten nicht abschlieRend belegen. Zudem sind iar derge
stellten Analyse weitere, fur die Erklarung des Gewaltverhaltens wichtige Drittvariablen nicht
bertcksichtigt, so dass der Einfluss der Computerspiele Uberschatzt wird. In andegen Anal
sen zur Erklarung des Gewaltverhaltens wurden andere Diathlem bertcksichtigt, ein BEi

fluss des Gewaltmedienkonsums bleibt dennoch erhalten (vgl. u.a. Baier/Pfeiffer'2009).
Verschiedene Langsschnittstudien unterstreichen zudem, dass dieser Einfluss als ein kausaler
zu interpretieren ist (u.a. Hopf et al. 200&)ller/Krahe 2009).

Tabelle 2.1: Einflussfaktoren der MehrfachGewalttaterschaft (logistische Regressionen; abgebildet:
Exp(B); gewichtete Daten; unter Kontrolle des Geschlechts)

Spielgenre Kategorie Koeffizient
Denk und Geschicklichkeitsspiele nie Rekrenz
selten 0.605
haufiger 0.518
Strategie und Simulationsspiele nie Referenz
selten 0.854
haufiger 0.810
Lebens und Aufbausimulationsspiele nie Referenz
selten 0.748
haufiger 0.881
Sportspiele nie Referenz
selten 0.781
haufiger 0.781
(Action-)Adventures nie Referenz
selten 0.860
haufiger 0.923
Ego und ThirdPersorShooter nie Referenz
selten 1.194
haufiger 1.376
Beat’emUp’s/Priigelspiele nie Referenz
selten 2.713
haufiger 6.299
Party und Mitmachspiele nie Referaz
selten 0.779
haufiger 1.076
Online-Rollenspiele nie Referenz
selten 1.147
haufiger 1.065
R2 .148
N 40748

Fett: signifikant bei p <.001

18 Dies gilt auch fiir weitere Analysen in diesem Bericht (vgl. die Erklarungsmodelle in Abschnitt 5.3 und 5.4).
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Gewaltspiele werden deutlich h&aufiger von Jungen als von Madchen gespielt, wie Abbi
dung?2.9 verdeuitht. Wahrend insgesamt nur 18,9 % der Madchen selten oder haufiger Pr
gelspiele bzw. Shooter nutzen, sind es bei den Jungen 79,3 %; fast die Halfte der Jungen
(47,1%) spielt dabei sogar haufiger Gewaltspiele. Dabei erhalten diese Spiele tber dle Schu
formen und Migrantengruppen hinweg einen vergleichbaren Zuspruch; d.h. Gymnasiasten
spielen sie ahnlich haufig wie Fordeund Hauptschiiler, nichtdeutsche Jugendliche spielen
sie ahnlich haufig wie deutsche Jugendliche.

Abbildung 2.9: Haufigkeit des Spielas von Gewaltspielen nach Geschlecht, Schulform und Migratian
hintergrund (in %; gewichtete Daten)
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Die weite Verbreitung des Spielens von altersgefahrdenden Spielen fuhrt zu der Frage, auf
welchen Wegen sich die Jugendlichea 8piele beschaffen. Wir haben diese Frage in Bezug
auf Spiele mit einer Altersfreigabe ab 18 Jahteru klaren versucht. Uber ein Drittel
(36,8%) der Neuntklassler gab an, Spiele ab 18 zu besitzen, weitere 15,0 % spieles entspr
chende Spiele bei FreundeJungen besitzen diese Spiele deutlich haufiger als Méadchen
(59,8% zu 11,8 %); zugleich spielen aber gleich viele Jungen wie Madchen die Spiele bei
Freunnden (15,9 zu 14,0 %).

Uber welche Wege die Schiiler, die im Besitz von Spielen ab 18 sind, sseh ltiechafft
haben, zeigt Abbildung 2.10. Die wichtigste Bezugsquelle sind demnach die Freunde: 56,6 %
der Besitzer von Spielen ab 18 gaben an, sie von Freunden erhalten zu haben. EireDrittel b
richtete, die Spiele selbst gekauft zu haben, obwohl der Med@ Jugendliche eigentlich
verboten ist® Das Internet ist die drittwichtigste Bezugsquelle der Spiele. Ahnlich wie sich
dies bereits bei den Filmen gezeigt hat, sind es aber auch die Eltern, die in aktiver Weise den
problematischen Medienkonsum ihrenker unterstiitzen. Jeweils etwa jeder Flinfte Befragte
mit Spielbesitz ab 18 gab an, die Spiele vom Vater oder der Mutter erhalten zu halmen. Ebe
falls wichtig sind zudem die eigenen Geschwister. Die Bezugsquellen von Jungen dind Ma

YI'm Folgenden wird AAltersfreigabe.allab6/AB&.Jahreni
18 Da Mehrfachantworten zur Bezugsquelle méglich waren, addieren sich die Antworten nicht zu 100 %.
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chen unterscheiden z.T. Meinander: Jungen kaufen die Spiele selbst bzw. laden sie haufiger
selbst aus dem Internet herunter; Madchen erhalten sie demgegeniber deutlich haufiger als
Jungen von den eigenen Geschwistern.

Abbildung 2.10: Bezugsquelle von Spielen ab 18 nach Gescliie¢in %; gewichtete Daten; nur Befragte,
die Spiele ab 18 besitzen)
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Die ermoglichende Rolle der Eltern wird auch durch weitere Auswertungen unterstrichen. So
bestétigten 38,8 % der Schiler, dass es den Eltern egal ist, gluteospiele gespielt we

den, die fiir Altere sind (Abbildung 2.11). Jeweils etwa ein Viertel meinte, dass die Eltern die
Computerspiele kaufen bzw. die Eltern nicht wissen, welche Spiele von ihren Kirgern g
spielt werden. Mannliche Befragte bestatigen datlass das Interesse der Eltern an ihren
Computerspielaktivitdten geringer ausgepragt ist. Madchen werden hingegen etwas starker
kontrolliert. Die Geschlechterunterschiede bleiben auch bestehen, wenn beriicksichtigt wird,
dass Madchen seltener Computerspisind. Bestatigt wird zudem, dass Jugendliche, die in
brokenhomeKonstellationen aufwachsen, mehr Freiheiten haben als Jugendliche, die mit
zwei leiblichen Elternteilen zusammen leben. Die Ergebnisse zum Filmekonsum werden i
soweit bestatigt.
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Abbildung 2.11: Indikatoren der computerspielbezogenen Medienerziehung durch die Eltern nache
schlecht und Familienstruktur (in %; gewichtete Daten)
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Meinen Eltern ist es egal, obich Meine Eltern kaufen mir Meine Eltern wissen nicht, welcig
Computerspiele spiele, die eigentlich Computerspiele, die eigentlich fir| Computer- oder Videospiele ic
fur Altere sind. Altere sind. im Moment spiele.

Eine erhdhte Bereitschaft, sich gewalttatig zu verhalten, stellt eine mdglichedes|gam-
puterspielens dar. In neueren Studien wird sich daneben auch anderen Fragen gewidmet. Wir
haben in der Schuilerbefragung 2007/2008 einen weiteren Schwerpunkt auf die Untersuchung
der Frage gelegt, inwieweit das Computerspielen Merkmale einer \@rbalthangigkeit
aufweisen kann. Hierfur wurde ein eigenes Fragebogenmodul entwickelt, welches von jedem
dritten Befragten ausgefillt wurde (N = 15.001). Die zentralen Befunde zu diesem Modul
finden sich bei Rehbein et al. (2009). Einige der Befunde safietieser Stelle kurz erwéhnt
werden.

Zunachst wurden die Jugendlichen ganz allgemein gefragt, ob sie das Gefuihl haben, von b
stimmten Dingen abhangig zu séfhAbbildung 2.12 zeigt, dass sich jeder vierte Befragte
attestiert, vom Internet abhangig zunsddamit wird einmal mehr der hohe Stellenwert des
Internets im Leben der Jugendlichen belegt. Daneben meinen aber auch 15,5 % der Befragten,
vom Computerspielen abhangig zu sein, 13,6 % berichten eine Fernsehabhangigkeit. Jeder 13.
Jugendliche (7,4 %) gilan, von Alkohol abhéngig zu sein; die Gliicksspielsucht scheint hi
gegen sehr selten vorzukommeéndie Selbstdiagnosen der Jugendlichen zugrunde gelegt.
Méadchen und Jungen unterscheiden sich z.T. deutlich hinsichtlich dieser Einschéatzungen:
Eine Abhangigkit vom Einkaufen bzw. vom Internet attestieren sich Madchen haufiger als
Jungen, beim Computerspielen und beim Alkohol verhéalt es sich umgekehrt.

YBez¢gglich des Computerspielens lautete die Fragefor
von Computerspielen abhéngig, ahnliesh e b e i einer Sucht?id Die Amarwortvor
nichtiiiskeihs A6 ar ki; die Antworten zwischen 4 und 6 wu

Abhéngigkeiten konnte nur zwischen Zustimmung und Ablehnung unterschiedemwerde
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Abbildung 2.12: Abhangigkeitsgefiihl nach Geschlecht (in %; gewichtete Daten)
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Selbstdiagnosen kénnen eine Diagnostik allerdings nicht ersetzen, weshalb die lin Abbi
dung2.12 prasentierten Auswertungen nur einen ersten Einblick in die Abhangigkeigsprobl
matik im Jugendalter erlauben. Eine Suchtdiagnostik kann sich daneben aucileictztuf

die Konsumdauer odéhaufigkeit beziehen. Eine zeitlich exzessive Beschéaftigung mit einer
Tatigkeit bzw. ein sehr haufiger Konsum einer Substanz sind keine hinreichenden Bedingu
gen flur eine Abhangigkeitsdiagnose. Stattdessen muissen versehiaitenen erflillt sein,

die den Umgang mit der Droge und die Folgen des Konsums berucksichtigen. Um Gompute
spielabhangigkeit zu erfassen, haben wir uns daher an den Kriterien zur Diagnose stoffgebu
dener Abhangigkeiten orientiert. Die Jugendlichen wairgebeten einzuschatzen, inwieweit
verschiedene Aussagen zutreffen, die funf Abhéngigkeitskriterien erfassen:

1. Einengung des Denkens und Verhaltens (Bei

st2ndig ums Computerspielen, auch wenn
2. Negati ve Konsequenzen (Beispielaussmage:
ter meinen Spielgewohnheiten. i),

3. Kontrollverl ust (Bei spi el aussage: Al ch
als i ch mir vorgenommen habe. d),
4. Entzugserscheinungen (Beigpi aus s age: AWenn ich nicht

und unzufrieden. fi)
5, Tol eranzent wi ckl un
zu sein.n).

g (Beispielaussage:

|l nsgesamt wurden 1#%s tAiumrmsta greificsh tdiimeh ivsy et d i
werden konnten, in die Computerspielabhangigkeitsskala aufgenoffirbée. Antworten

wurden anschlielend aufsummiert; Jugendliche ab einem Wert von 35 werden als gefahrdet,

ab einen Wert von 42 als abhangig klassifiziert. Insgesamt sind tUber dies¢éi@pdisierung

4,5 % aller Jugendlichen als gefahrdet oder abhangig einzustufen (gefahrdet: 2,8 %, abhangig:
1,7 %). Interessant ist, dass sich fast vier von funf Jugendlichen (77,6 %), die Uber diese Skala

als gefahrdet oder abhangig klassifiziert werdeglbst eine Abhangigkeit diagnostizieren;

2 Alle Items sowie die zugehdrigen Kennwerte sind in Rehbein et al. (2009, S. 21) aufgefiihrt.
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von den Jugendlichen, die tber die Skala als unauffallig klassifiziert werden, gilt dies nur zu
12,6 %. Jungen werden deutlich haufiger als abhangig oder gefahrdet eingestuft als Madchen
(7,7 zu 0,8 %). Unter Gynasiasten ist eine Abhangigkeit/Gefahrdung mit 3,2 % zwae-selt

ner zu finden als unter Schilern anderer Schulformen {Beslamtschiler: 4,8 %, Forder
Hauptschler: 5,7 %), die Abstande fallen aber weit geringer aus als bei anderen Pmblemve
haltensweisn im Jugendalter.

Uber multivariate Auswertungen konnten verschiedene Faktoren identifiziert werden, die die
Entstehung von Computerspielabhangigkeit begunstigen. Dabei sind sowohl Merkmale des
Spielers als auch Merkmale der genutzten Spiele relevantRggbein et al. 2009, S. 25ff).

Auf Seiten des Spielers hat sich gezeigt, dass u.a. das Erleben von elterlicher Gewalt, eine
mangelnde Fahigkeit zur Perspektiveniibernahme, Schulangst und fehlende Anerkennungse
lebnisse jenseits des Computerspielens efirangigkeit Vorschub leisten. Bezlglich der
genutzten Spiele ergaben die Auswertungen, dass World of Warcraft das groRte gbhangi
keitspotenzial entfaltet, was mit der Art der Spielstruktur in Zusammenhang steht (ua. Verg
be von Belohnungen, Spielen inr@pen). Jeder funfte mannliche Jugendliche, der dieses
Spiel spielt, ist als abhangig oder gefahrdet einzustufen. Ebenfalls erhohte Geféhuddngs
Abhangigkeitswerte ergeben sich fur Guild Wars, einem weiteren Onlinespiel. Sportspiele
wie FIFA Ful3ball der Need for Speed weisen demgegentiber ein weit unterdurchschnittl
ches Abhangigkeitspotenzial auf.

2.3. Belastigung im Internéthat und Gber das Handy

Der hohe Stellenwert, den das Internet im Jugendalltag geniel3t, konnte bereits durch ve
schiedene Aswertungen belegt werden. Mehr als die Halfte der Jugendlichen hat eieen eig
nen Internetanschluss im Zimmer; 91,8 % aller Befragten gaben an, dass zumindest irgendwo
in der Wohnung ein Internetanschluss vorhanden ist. Damit ist fast von einer Volluegsorg
auszugehen, ahnlich wie dies fiur das Handy gilt. In derStiwlie 2008 (Medienpéadageg

scher Forschungsverbund Stdwest 2008) wird bspw. berichtet, dass aktuell 95 % d#r Jugen
lichen ein Handy besitzen, zehn Jahre vorher waren es nur 8 %. Jungen e Vidalte-
scheiden sich diesbezlglich nicht voneinander, ebenso wenig wie die Schuiler verschiedener
Schulformen. Bereits die 1Bis 13jahrigen haben zu 90 % ein eigenes Handy.

Einige ausgewahlte Tatigkeiten, denen Jugendliche im Internet nachgehen, kiabveanwir

im Fragebogen erhoben (Abbildung 2.13). Innerhalb der letzten zwd6lf Monate hat demnach

ein Grol3teil der Jugendlichen das Internet zum Chatten genutzt: Fast zwei Drittel (65,8 %) der
Befragten gaben an, mindestens einmal pro Woche gechattet buehn ( Ah2 uf i gfi) ,
18,1 % haben dies zumindest selten (héchstens mehrmals pro Monat) getan. Ebenfalls fast
vier von funf Jugendlichen nutzen das Netz, um Informationen fur die Schule zu suthen. A
lerdings ist dies eher selten als haufiger der Fallegen. Madchen gehen insgesamt beiden
Aktivitaten etwas haufiger nach als Jungen. Der Geschlechterunterschied verkehrt sich ins
Gegenteil, wenn das Herunterladen von Filmen bzw. Spielen ab 18 betrachtet wift 30,9

der Jungen gaben an, in diesem Zeitrawmindest selten Filme ab 18 heruntergeladen zu

34



haben, fir Madchen gilt dies nur zu 8,1 %. Das Herunterladen von Spielen ab 18 berichteten
23,6 % der Jungen, aber nur 3,2 % der Madéhen.

Abbildung 2.13: Haufigkeit der Ausfiihrung ausgewahlter Tatigkeiten im Internet nach Geschlecht (in %;
gewichtete Daten)
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Das Internet ist damit eine wichtige Bezugsquelle fur altersgefahrdende Medien. Dées best
tigt noch einmal die nachfolgende Auswertung. Wir wollten von den Jugendlichen wobsen

sie innerhalb der letzten zwolf Monate Videos mit verschiedenen Inhalten aus dem Internet
heruntergeladen oder auf dem Handy angeschaut haben. Videos mit-Gedadexuellen
Handlungen standen dabei im Fokus. Wie Abbildung 2.14 belegt, wurden sddithigaten

von einem kleineren Teil der Jugendlichen ausgefiihrt: 7,0 % der Jugendlichen haben Videos
mit Gewalt (z.B. jemand wird verprigelt) aus dem Internet heruntergeladen, 15,8 % haben
entsprechende Videos auf dem Handy angeschaut. Videos mit extawalt (z.B. Mord,
Hinrichtung) wurden von 4,7 bzw. 6,8 % der Jugendlichen Uber Internet oder Handy kons
miert. FUr Videos mit sexuellen Inhalten scheint das Internet eine wichtige Bezugsquelle zu
sein, insbesondere fur Jungen: 24,1 % der mannlichemdlicieen berichteten, in den letzten
zwoIf Monaten entsprechende Videos aus dem Netz heruntergeladen zu haben, bei Madchen
betragt dieser Anteil nur 1,6 %. Auf dem Handy haben 23,0 % der Jungen und 5,1 % der
Madchen derartige Videos gesehen. Grundsatglikthdass weit mehr Jungen als Madchen
Handy und Internet nutzen, um mit altersgefahrdenden Medien in Kontakt zu kommen.

% Hinsichtlich der Tatigkeiten im Internet lassen sich auch Unterschiede zwischen den Schiilern der einzelnen
Schulformen ausmachen: Spiele und Filme werderidgiuvon Férder und Hauptschilern heruntergeladen,
seltener von Gymnasiasten. Informationen fur die Schule werden demgegeniber haufiger von Gymnasiasten
gesucht, die auch haufiger chatten.
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Abbildung 2.14: Videokonsum in den letzten zwdlf Monaten (in %; gewichtete Daten)
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Das Internet und dadandy sind allerdings nicht nur Medien, die einen Zugang zu adtersg
fahrdenden Inhalten ermdéglichen; es handelt sich zugleich um Mittel, die zur Viktimisierung
von Gleichaltrigen eingesetzt werden kdnnen. Neuere Studien konnen bspw. zeigeo,; dass s
ziale Netzwerkseiten oder Chats fiir Mobbibipergriffe genutzt werden (vgl. u.a. Grimm et

al. 2008, Riedel 2008). Dieses sog. Cyberbullying haben wir in der Schilerbefragung
2007/2008 nicht erfasst, wohl aber verschiedene Formen der Belastigung. Bezliglieh der B
lastigung im Internet erfolgte eine Fokussierung auf Erfahrungen in Chats. In Abbildung 2.15
ist dargestellt, wie weit verbreitet spezifische Erfahrungen im Chat sind. Dabei beziehen sich
die Prozentzahlen auf alle Jugendlichen, nicht nur auf Jugendlieh€hdtten, da das Cha

ten sehr weit verbreitet ist.

Von allen befragten Jugendlichen gaben 43,9 % an, schon einmal in einem Chat geflirtet zu
haben; Jungen tun dies ahnlich haufig wie Madchen. Wissentlich mit einer Person geflirtet,
die deutlich alter is(mindestens 18 Jahre), haben 11,1 % der Scffittier zeigt sich alle

dings ein deutlicher Geschlechterunterschied: Wahrend Madchen dies zu 15,2 % getan haben,
gaben Jungen dies nur halb so héaufig an (7,3 %). Immerhin ein Drittel (33,8 %) deridugendl|
chen bestétigte, dass eine GBatkanntschaft versucht hat, sie bzw. ihn zu treffen. Es ist also
nicht ungewohnlich, dass virtuelle Bekanntschaften auch auf das reale Leben ausgedehnt
werden. Dabei berichteten 8,9 % der Befragten, dass solch ein KontagtvemsuPersonen
ausging, die 18 Jahre oder alter waren. Insgesamt 11,1 % der Schuiler haben bereits einmal
eine Uber 14ahrige ChatBekanntschaft getroffen, 1,6 % gaben an, bei einem solchen Treffen
sexuell belastigt worden zu séih.

“ Die Befragten sollten die Angabe zum Alter der GBakanntschi auf das letzte jeweilige Erlebnis beziehen.

% Diese 1,6 % beziehen sich erneut auf alle Jugendlichen, nicht auf jene Jugendlichen, die ein reales Treffen mit
einer Uber 17jahrigen Person erlebt haben. Das Risiko, bei einem solchen Treffen sexugtl heMstden, ist

ungleich hoher: 14,9 % der Jugendlichen, die eine Uber 17jahrigeBEkanntschaft getroffen haben, wurden
sexuell belastigt.
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Mehr als jeder zehntdugendliche (12,8 %) wurde dariber hinaus im Chat bereits eiemal s
xuell belastigt (hat also bspw. Emails mit sexuellen Inhalten erhalten). Madchen erfahren eine
solche Belastigung haufiger als Jungen, wobei nicht klar ist, ob M&dchen vergleichbare E
lebnisse haufiger als Belastigung einstufen. Erneut geht ein solches Verhalten nicht selten von
erwachsenen Personen aus. Daneben berichten 14,9 % aller Jugendlichen, dass sie schon ei
mal von einer ChaBekanntschaft aufgefordert worden sind, Nacktbild@ttos zu schicken

bzw. sich vor einer WelRam auszuziehen. Madchen sind diesen Aufforderungen doppelt so
haufig ausgesetzt wie Jungen. Wiederum etwa in der Halfte der Falle wurde eine sdéiche Au
forderung von einer Person formuliert, die 18 Jahre oder a#terZzmsammengefasst erweist

sich der Interne€Chat damit vor allem fur Madchen als ein Ort der Belastigung. Nur ia-selt

nen Fallen kommt es aber dazu, dass Personen, die man hier kennen gelernt hat, @ich im re
len Leben einen Ubergriff ausfuihren.

Abbildung 2.15: ChatErfahrungen nach Geschlecht (in %, gewichtete Daten; alle Befragte)

18 Jahre +

aufgefordert, Bilder zu schicke 20,4
18 Jahre +
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Neben der Belastigung Uber das Internet wurde auch erhoben, ob und in welcher Weise die
Jugendlichen Uber das Handy beléastigt worden sind. DesugeWortlaut der Frage war:
AWurdest du schon ei nmal cber einen | 2ngeren
Handyanrufe oder Kurzmitteilungen (SMS) bel
wurden gebeten, zum letzten derartigen Vorfall dietee Angaben zumachen. Entsprechend

den in Tabelle 2.2 prasentierten Ergebnissen gab fast ein Viertel (23,9 %) der Schiler an,
mindestens einmal in solcher Weise belastigt worden zu sein, Madchen berichten ptwa do

pelt so haufig hiervon wie Jungen. Deiige Geschlechterunterschiede gibt es allerdings

nicht, wenn die wahrgenommene Schwere betrachtet wird: Bezogen auf jene Jugendliche, die
bereits eine solche Erfahrung machen mussten, gab etwas mehr als jedes vierte Madchen und
etwas mehr als jeder vierdeinge an, die Belastigung als stark bzw. sehr stark empfunden zu
haben. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass drei Viertel derartiger Belastigungerni-als wen

ger bedeutsam einzustufen sind. Wie sich dartber hinaus zeigt, werden Madchen Bum Gro
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teil von Jungae, Jungen zum Grof3teil von Madchen via Handy belastigt. Eher selten handelt
es sich dabei um den (ehemaligen) Partner: Madchen, die Opfer von-Belddsigung g-

worden sind, gaben an, dass nur zu etwa einem Funftel (22,2 %) der Tater der (ehemalige)
Partrer gewesen ist; bei Jungen betragt die Quote 28,9 %. Etwas haufiger als von Partnern
geht die Handybelastigung von anderen Bekannten, zu Uber ein Drittel auch von vahg unb
kannten Personen aus. Die Belastigung bleibt dabei nicht immer auf Naotlyichen Le-
schrankt: 35,4 % aller Befragten mit HarBglastigungserfahrung berichteten, dass sie auch

in anderer Weise belastigt worden waren. Eher haufig handelt es sich dabei um Nachrichten,
die via Brief oder Email verschickt werden; in 2,7 % der Bel&stigidtig hat aber auch ein
korperlicher Angriff stattgefunden. Der Grol3teil der Jugendlichen behalt eine solche-Belast
gungserfahrung nicht fur sich: 79,9 % haben jemandem hiervon erzéhlt; Madchen tun dies
etwas haufiger als Jungen. Meist wird den Freundigerrilt, dass eine Haneelastigung
stattgefunden hat, seltener den Eltern. Sehr wenige Jugendliche wenden sich an die Polizei, da
nur 2,4 % der Opfer angaben, einem Polizisten von der Belastigung erzahlt zu haben.

Tabelle 2.2: Verschiedene Merkmale detelefonischen Belastigung (in %; gewichtete Daten)

Gesamt Médchen Jungen
durch Handyanrufe/SMS belastigt 23,9 30,8 17,2
Einschatzung der Starke der Belastigung: (sehr) star 28,0 27,3 29,2
Geschlecht der beléastigenden Person: mannlich 65,9 89,6 23,8
Status der belastigenden Person: Partner 24,6 22,2 28,9
Status der belastigenden Person: anderer Bekannter 39,1 41,4 34,8
Status der belastigenden Person: Unbekannter 36,4 36,5 36,4
\Weitere Belastigung: auf andere Weise 35,4 35,6 34,8
\Weitere Belasgung: korperlich angegriffen 2,7 3,1 2,1
Belastigung: jemandem erzahlt 79,9 85,4 69,8
Belastigung: Polizei erzahit 2,4 2,3 2,5

2.4. Zusammenfassung

Medien spielen im Alltag von Jugendlichen eine wichtige Rolle. Dies unterstreichen einmal
mehr die B&unde unserer deutschlandweit reprasentativen Schulerbefragung, nach der mehr
als zwei Drittel der Jugendlichen in ihrem Zimmer Uber einen Fernseher bzw. einen Computer
verfigen und taglich ca. sieben Stunden mit dem Konsum verschiedener Medien zubringen.
Dass die Verfugbarkeit dieser Medien nicht nur positive Folgen (Erleichterung der éfcomm
nikation, bessere Verfugbarkeit von Informationen) hat, verdeutlichen Untersuchungen, denen
zufolge der Medienkonsum schulische Leistungen senken und die Gewaltbafegdotihen

kann. Letztgenanntes ist vor allem dann der Fall, wenn Gewaltmedien konsumiert werden.
Unsere Befunde zeigen hierzu, dass Gewaltmedien im Jugendalter recht haufig genutzt we
den: Mehr als vier von funf Jugendlichen schauen zumindest seltertfdesaHorrorfil-

me, Actionfilme, Thriller ab 16 oder 18); jeder zweite Jugendliche spielt mindestens selten
Gewaltspiele (Egoshooter, Prigelspiele). Jungen préferieren diese Formate z.T. dautlich ha
figer als Madchen. Bildungsunterschiede sind demgegergher gering ausgepragt. Sowohl

im Hinblick auf den Konsum von Gewaltfilmen als auch die Nutzung von Gewaltspielen ist
davon auszugehen, dass dieser nicht unabhangig von der Medienerziehung der Eltern ist und
das dort, wo Eltern sich nicht fur die Fratzérer Kinder interessieren oder die Beschaffung
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entsprechender Medien aktiv unterstiitzen, einem unkontrollierten Medienkonsum die Tar
geoffnet wird.

Auch wenn der Alltag eines Grofteils der Jugendlichen durch intensiven Mediengebrauch
gepragt ist, sindrergleichsweise wenig Jugendliche als medienabhangig einzustufen. Dies
kann mit Blick auf das Thema Computerspielabhéngigkeit gezeigt werden, die wir im Anle
nung an existierende Instrumente zur Abh&ngigkeitsdiagnostik tber Fragen zum Kantrollve
lust, zuEntzugserscheinungen u.a.m. erhoben haben. Eine Computerspielabhangigkeit lasst
sich bei 1,7 % der Jugendlichen ermitteln, 2,8 % gelten als gefahrdet. Dabei gilt allerdings
auch hier, dass mannliche Schuler weit haufiger als weibliche Schiler eine Alkle#ruigr
Gefahrdung entwickeln.

Die weiteren Auswertungen konnten zudem belegen, dass Internet und Handy Medien sind,
die zur Beschaffung bzw. zum Transfer von problematischen Medieninhalten dienetr. Haup
sachlich die Jungen nutzen diese Medien, um anafdadeos bzw. Videos mit sexuellen
Handlungen zu gelangen. Gleichzeitig sind Internet und Handy neue Kanéle, tUber die Belast
gungen ausgefuhrt werden konnen. So gaben 12,8 % der Befragten an, im Internet sexuell
belastigt worden zu sein; fur Madchen giles doppelt so haufig wie fir Jungen. Etwa ein
Viertel aller Jugendlichen (23,9 %) wurde zudem bereits einmal Uber das Handy belastigt.
Diesem Cyberbullying, sowie seinen Ursachen und Folgen, sollte in zukinftigen dnters
chungen weiter nachgegangen werde
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3. Integration von jugendlichen Migranten

3.1. Einfuhrende Uberlegungen

Im Rahmen der Schulerbefragung 2007/2008 wurden erstmalig vertiefend Informationen zum
Stand der Integration verschiedener Gruppen nichtdeutscher Jugendlicher erfasst. Hierzu
wurde ein eigenes Fragebogenmodul entwickelt, welches von 7.215 Nichtdeutschen ausgefillt
wurde. Diese Zahl ist gegentber der Gesamtstichprobe von 44.610 Jugendlichen aeutlich r
duziert, da Jugendliche mit deutscher Herkunft spezielle Fragen zur Auslimtimti&eit

und zum Rechtsextremismus beantworteten (vgl. Baier et al. 2009, S. 113ff). Hinzu kommt,
dass jeder dritte Jugendliche, unabhangig von der ethnischen Herkunft, ein Fragebogenmodul
zum Computerspielverhalten, speziell zur Computerspielabhéamgaglstiilite (vgl. Rehbein

et al. 2009). Alle nachfolgend prasentierten Auswertungen beziehen sich weitestgehend auf
nichtdeutsche Befragfé. Deutsche Jugendliche werden nur dann vergleichend dargestellt,
wenn die entsprechenden Informationen in derendb@agenmodul mit erhoben wurden.

Eine erst kirzlich veroffentlichte Untersuchung des Bdristituts fur Bevolkerung und
Entwicklung(Woellert et al. 2009)ibt erstmalig in Bezug auf Erwachsene einen umfasse
den Uberblick zum Stand der Integration verschiedener Migmgnuppen in Deutschland.

Auf Basis des Mikrozensus, bei dem jahrlich etwa 800.000 Menschen in ganz Deutschland
befragt werden und der seit 2005 den Migrationshintergrund differenziert erfasst, kommen die
Autoren zu dem Ergebnis, dass die IntegrationMigranten je nach Gruppe unterschiedlich
weit fortgeschritten ist. Zur Messung der Integration wurde ein Index aus mehrerenondikat
ren (u.a. Bildung, Erwerbslosigkeit, Abh&angigkeit von staatlichen Leistungen, bikulturelle
Ehen, Individualeinkommen; vgl. @eéllert et al. 2009, S. 28ff) gebildet. Eine eher schlechte
Integration wird vor allem bei Personen mit tirkischem, afrikanischem und ehemalsjugosl
wischem Migrationshintergrund festgestellt; Aussiedler und Migranten aus dér@fitlérn

(ohne Sudeuropa)rsil hingegen am besten integriert und unterscheiden sich kaum noch von
einheimischen Deutschen. Wenngleich im Rahmen dieser Studie eine Vielzahl von Integra
tions-Indikatoren beriicksichtigt wurde, bietet sie keine Informationen zur sprachliohen |
tegration (Kenntnisse der deutschen Sprache) oder zur identifikativen Integration (emotionale
Verbundenheit mit Deutschland, Selbstwahrnehmung als Deutscher), zwei durchaus zentralen
Integrationsdimensionen. Die Schulerbefragung 2007/2008 bietet hier die Mdglichkeit
satzliche Integrationsdimensionen zu untersuchen, wobei eine Beschrankung auf Jugendliche
der neunten Jahrgangsstufe erfolgte. Vor dem Hintergrund einer Vielzahl von empirischen
Befunden zu verschiedenen Aspekten der Integration ist davon auszugedsediedGruppe

der Migranten alles andere als homogen(ust. u.a. Diefenbach 2005; Haug 2003; Kristen
2002, 2003; von Below 2005; Woellert et al. 2008fattdessen kann erwartet werden, dass
sich die verschiedem Migrantengruppen hinsichtlich des Ausmalles an Integration in die
bundesrepublikanische Gesellschaft z.T. deutlich voneinander unterscheiden.

“Die Begriffe Anichtdeutschi und AMigrantfi werden im
richts).
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3.2. Soziodemographische Merkmale der Jugendlichen mit Migrationshintergrund

Tabelle 3.1 gibt zunachst eim&berblick Uber die Haufigkeit verschiedener Migrantepgru

pen in der Stichprobe, Uber das Geburtsland und die Staatsangehorigkeit der befragten J
gendlichen. Wir beschranken uns dabei auf die Darstellung der Migrantetdeiss-

lands? Dies ist damit zibegriinden, dass erstens im Osten mit 9,4 % deutlich weniger |
gendliche Migranten leben (Westen: 29,4 %). Zweitens wurde aus Datenschutzgriinden nicht
genehmigt, in Sachsefinhalt oder Sachsen die nichtdeutsche Herkunft detailliert za-erfr
gen,d.h.hierduf t e im Fragebogen nur zwi s odtleedenAdeut
werden. In Sachsen kommt hinzu, dass das Modul zur Migrantenintegratiomtaensdbut-
grinden gar nicht zum Einsatz gekommen ist. In den alten Bundeslandern konnte hingegen
Uberalleine differenzierte Erfassung des Migrationshintergrunds sowie deréimegerfdn-

rungen erfolgen.

Die grof3ten Migrantengruppen der westdeutschen Befragungsgebiete bilden Jugendliche aus
der Turkei, der ehemaligen Sowjetunion und Polen (Tabelle Igdhr als jeder flnftew}
gendliche mit Migrationshintergrund hat eine turkischen Herkunft (23,2 %), etwa jeder finfte
eine ehemals sowjetische Herkunft (21,9 %); immerhin jeder neunte Migrant stamnat aus P
len (10,9 %). Unter den tirkischen Befragten findeah zu 17,0 % kurdische Jugendliche,

bei den (in Westdeutschland lebenden) Jugendlichen aus der ehemaligen Sowjetunion und
Polen handelt es sich mehrheitlich um Aussiedler (58,8 bzw. 62,0 %), d.h. Jugendliche, die
selbst oder deren Eltern als deutscheddnheiten aus Siedlungsgebieten im osteuropéischen
Raum nach Deutschland gekommen sind und rechtlich als deutsche Staatsangehtege anges
hen werden.

Eine vergleichsweise grof3e Gruppe stellen weiterhin die Jugendlichen aus dem ehemaligen
Jugoslawien/Albaien und Italien dar. Die seltener vorkommenden Migrantengruppen wurden

Zzu gr°Ceren Kategori &n WwMeMedArcabioprm/iNo rAdesft rei
A'S ¢ d e G’ zusgmaméngefasst. Insgesamt 0,3 % der Befragten haben eine andere Herkunft
(z.B. Israg Australien). Da diese Gruppe zahlenmaf3ig sehr klein ist, wird sie an dieser Stelle

und im Folgenden nicht gesondert ausgewiesen; in die Gesamtwerte zu allen nichtdeutschen
Jugendlichen flie3en sie jedoch ein. Dies gilt auch fur weitere (hier ebentitsansgeve-

sene) 0,4 % der Befragten, fur die keine detaillierten Angaben zur nichtdeutschen Herkunft
vorliegen?®

Aufgrund der datenschutzrechtlichen Einschrédnkungen der Erfassung des Migrationshinte
grunds lassen sich fir die ostdeutschen Befragubgggenur begrenzt Aussagen zur-Z

* Befragte aus Berlin werden in den folgenden Analysen weder-Wast Ostdeutschland zugerechnet.

% Hiervon haben 11,7 % eine kurdische Herkuntft.

Di e Bezeichnung der Gruppen AOsteuropafi und ASgdeur
Aestliches S¢deuropah hei Cen, da di e ehemi- sowj et
schen/albanischen und italienischen Jugendlichen nicht zu diesen Gruppen gehdren sondern als eigenstandige
Gruppen ausgewiesen werden.

% Hier handelt es sich udugendliche, die in ihren Fragebdgen, statt eine detaillierte Herkunft zu berichten, nur
Anichtdeutschfi eingetragen haben. Hinzu kommen eini ge¢
SachserAnhalt, nur eine verkirzte Frage zur Erfassung etbnischen Herkunft mit den Antwortkategorien

Adeut schii und Anichtdeutschfi vorgel egt bekommen haben
phase entschieden, dass eine detaillierte Abfrage des Migrationshintergrunds erfolgen kann; einigegBafrag

waren da schon mit dem verkurzten Instrument erfolgt.
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sammensetzung der Migranten machen. Von jenen Befragten, die das Modul zur Integration
ausgefullt haben (ohne Sachsen), stammt ein Drittel aus der ehemaligen SU (36,%); ebe
falls noch recht grof3e Gruppen stellen asiagsd 4,6 %) und polnische Jugendliche (13,5 %)

dar. Alle anderen Gruppen machen weniger als zehn Prozent der nichtdeutschen Jugendlichen
in Ostdeutschland aus. Insofern ist die Zusammensetzung der Migranten in Ostdeutschland
deutlich verschieden von derWestdeutschland: Turkische Jugendliche gibt es nur sehr w

nige; dafir ist die Gruppe der asiatischen Jugendlichen recht grol3.

Tabelle 3.1: Soziodemographische Merkmale der Jugendlichen mit Migrationshintergrund (in %; gewic
tete Daten; nur Westdeutschlad; in Klammern: westdeutsche, nichtdeutsche Jugendliche der Ges&m
stichprobe)

N Anteil Stichprobe | in Dt. geboren | Besitz dt. Staatsangehdrigkei
TUrkei 1.598 23,2 88,5 (87,6) 43,8 (43,7)
ehem. Sowjetunion 1.507 21,9 28,1 (28,9) 91,5(91,1)
Polen 754 10,9 82,1(83,1) 89,1 (90,2)
ehem. Jugoslawien/Albanier] 483 7,0 58,5 (60,4) 44,3 (46,5)
Italien 396 5,7 88,3 (89,0) 57,0 (60,4)
IArabien/Nordafrika 469 6,8 70,3 (69,3) 73,1 (70,8)
Nord-/Westeuropa 455 6,6 83,0 (84,3) 83,6 (84,7)
Siudeuropa 341 4,9 82,3 83,0) 53,3 (53,9)
Asien 270 3,9 77,8 (717,7) 71,4 (72,0)
Osteuropa 195 2,8 84,7 (82,9) 89,1 (89,6)
Nordamerika 186 2,7 79,3 (80,6) 90,3 (90,7)
Sidamerika 97 1.4 62,5 (60,4) 87,5 (84,9)
Afrika 94 1,4 67,7 (69,4) 73,9 (74,8)
Nichtdeutsch gesantt 6.893 100,0 69,1 (69,5) 70,0 (70,7)
Y'n die Berechnungen f¢r nichtdeutsche Jugendliche wurduefn auch di

angegeben haben.

Tabelle 3.1 kdnnen neben der Fallzahl und dem Stichprobenanteil weitermalkeider b-

fragten Migranten entnommen werden. Jugendliche turkischer Herkunft und Jugendliche aus
der ehemaligen SU stellen dabei zwei recht gegensatzliche Gruppen dar: Von allentrichtdeu
schen Jugendlichen sind die tirkischen Jugendlichen zusammemritdlgmischen Jugehl

lichen am haufigsten in Deutschland geboren worden; Jugendliche aus der ehemaligen SU
sind demgegentber am haufigsten nicht in Deutschland geboren. Zugleich besitzén sie au
grund ihres mehrheitlich vorhandenen Aussiedlerstatus zw®1ie deutsche Staatsangeh

rigkeit. Tirkische Jugendliche berichten mit 43,8 % am seltensten hienfdle Ubrigen
Migrantengruppen wurden mehrheitlich in Deutschland geboren und besitzen grofitenteils die
deutsche Staatsangehdrigkeit. Auffallend wenmg®eutschland Geborene finden sich noch

in der Gruppe der ehem. jugoslawischen/albanischen Jugendlichen. Zudem zeigt sich, dass
diese Migrantengruppe neben den turkischen und sudeuropéaischen Befragten auch wenige
deutsche Staatsbirger aufweist. In Ostadldsid (nicht abgebildet) sind weniger als die

2 Auffallend ist bei den (in Westdeutschland lebenden) tiirkischen Jugendlichen, dass diejenigen mit kurdischer
Herkunft nur zu 58,9 % in Deutschland geboren sind, wahrend dies auf 94,3 % dédwniiisthen Jugenidl

chen zutrifft. Eine deutsche Staatsangehérigkeit besitzen beide Gruppen zu ahnlichen Anteilen (44,3 bzw.
45,0%). Der vergleichsweise geringe Anteil an nicht in Deutschland geborenen tirkischen Kurden geht vor
allem auf die spate Einwderung dieser Gruppe zuriick: Kurdische Migranten aus der Turkei kamen nicht nur

als Gastebeiter in den 1960er Jahren, sondern vor allem in den 1980er und 1990er Jahren als Asylbewerber nach
Deutschland. Bei den nickurdischen Migranten aus der Turkeirfiél es sich dagegen Uberwiegend umiNac
kommen der in den 1960er Jahren angeworbenen Gastarbeiter handeln. Ahnliche Befunde ergeben sich auch bei
arabischen/nordafrikanischen Befragten: Die kurdischen Befragten sind zu 41,9 % in Deutschland geboren
(deutstie Staatsangehdrigkeit: 50,0 %), die nikhtdischen zu 75,9 % (deutsche Staatsangehdrigkeit: 75,5 %).
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Halfte der nichtdeutschen Jugendlichen in Deutschland geboren (48,0 %), mehr alsrdrei Vie
tel der Migranten (74,4 %) besitzen hier aber die deutsche Staatsangehdorigkeit.

Dass es sich bei den nichtdeutschegehdlichen, die das Fragebogenmodul zur Integration
ausgefullt haben, um eine Zufallsauswahl handelt, wird im Vergleich mit den Angaben der
nichtdeutschen Jugendlichen der westdeutschen Gesamtstichprobe deutlich, die in Klammern
in Tabelle 3.1 ausgewiesevird. Die Angaben zum Geburtsland und zur Staatsangehorigkeit
ahneln sich in hohem Mal3e. Die Analyse anderer stemoographischer Faktoren lasstrebe

falls deutlich werden, dass es sich bei der Gruppe der nichtdeutschen Jugendlichen, die das
Modul zur Inegration ausgeflllt haben, nicht um eine selektive Gruppe handelt. So betragt
das Durchschnittsalter sowohl in dieser Gruppe als auch in der Gruppe aller nichtdeutschen
Jugendlichen 15,5 Jahre. Das Geschlechterverhaltnis weicht nur geringfligig voneatander
Unter allen nichtdeutschen Befragten gibt es 49,1 % Jungen, in der Gruppe, die das Modul
ausgefullt hat, betragt dieser Anteil 48,5 %. Fur die besuchte Schulform ergeben sich ebe
falls kaum Differenzen: Forderschulen besuchen 5,7 % aller nichtdeutdegendlichen in

der westdeutschen Gesamtstichprobe und 5,5 % der Jugendlichen, die das Modul ausgefillt
haben® Auf eine Hauptschule gehen 34,8 bzw. 34,1 %, auf eine Realschule 24,6 bzw.
25,2%, auf eine Gesamtschule 14,4 bzw. 14,6 % der jugendlicheraegr und schlie3lich

20,5 bzw. 20,6 % besuchen ein Gymnasium oder Waldorfschule.

Tabelle 3.2 verdeutlicht, dass sich deutsche und nichtdeutsche Jugendliche auch im Hinblick
auf weitere Merkmale unterscheiden und es daneben innerhalb der Migrantenggingpen
grol3e Varianz gibt. In binationalen Elternhdusern wachsen die jugendlichen Migranten aus
Nordamerika mit Abstand am haufigsten auf: Mehr als vier von funf Jugendlichen geben an,
dass eines ihrer Elternteile eine deutsche Herkunft hat. Am seltenfftedigs fur die di-
gendlichen aus der ehemaligen Sowjetunion zu, von denen nur jeder 14. mit einem deutschen
Elternteil aufwéchst. Es ist zu vermuten, dass u.a. aufgrund der vergleichsweise kurzen Au
enthaltsdauer dieser Jugendlichen bzw. deren Eltddeurischland bislang eher wenige Ehen

mit einheimischen Deutschen geschlossen werden konnten. Unter den ostdeutschen Migra
ten scheint das Aufwachsen in binationalen Elternhausern recht verbreitet zu sein; mehr als
zwei von funf Jugendlichen berichten hien.

Die nordamerikanischen Jugendlichen haben am haufigsten Trennungen bzw. Scheidungen
ihrer Eltern erlebt: Mehr als die Hélfte der Befragten berichtet von solchen Erfahrungen. Ve
gleichsweise selten mussen turkische, arabische/nordafrikanische, sbtwjatische und

ehem. jugoslawische/albanische Migranten solche Erfahrungen machen. Den Todl-eines E
ternteils erleben die Jugendlichen insgesamt eher selten. Auffallend h&ufig sind jed@eh afrik
nische und stidamerikanische Jugendliche hiervon betroffear 16d bzw. 13. Jugendliche
dieser Herkunft musste eine solche Erfahrung machen.

Weiterhin wurden die Jugendlichen gebeten anzugeben, ob sie ein eigenes Zimmer haben.
Das Vorhandensein eines eigenen Zimmers kann als Indikator fur diedG&oriomische 5

tuation der Familie gewertet werden, da davon auszugehen ist, dass die GroRe des Woh
raums mit hoheren finanziellen Ressourcen der Familie zunimmt. Die Situation der ijjugendl
chen Migranten unterscheidet sich diesbezlglich betrachtlich voneinander. Wigieienals

30 Fir ausfihrliche Darstellung der Verteilung der Migranten iiber die verschiedenen Schultypen siehe Abschnitt
3.3.2.
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einem Drittel der arabischen/nordafrikanischen und turkischen Jugendlichen zuhause kein
eigenes Zimmer zur Verfliigung steht, gilt gleiches nur fur etwa jeden 20. deutschenidugend|
chen. Recht selten berichten weiterhin die Aearest und osteuropachen Jugendlicheros

wie die nord und sidamerikanischen Migranten davon, kein eigenes Zimmer zu haben. In
den ostdeutschen Befragungsgebieten ergibt sich ebenfalls eine deutliche Differenz zwischen
den deutschen und nichtdeutschen Befragten. Im Vergkeictien deutschen Jugendlichen
mussen mehr als doppelt so viele nichtdeutsche Jugendliche ohne ein eigenes Zsamer au
kommen.

Tabelle 3.2: Merkmale der Familienstruktur und der Wohnsituation nach Migrationshintergrund (in %;
gewichtete Daten)

ein Elternteil Bz gre- Elternteil kein eigenes
deutsch (mEnmy e gestorben Zimmer il
schieden

West

Deutschland T 28,6 3.4 4.6 14,3
Turkei 12,1 15,9 2,0 40,4 16,0
ehem. SU 6,9 21,1 5,4 19,2 38,3
Polen 26,6 27,3 4.4 13,5 25,3
ehem. Jugosl./Alban. 25,1 225 5,3 30,3 19,4
Italien 57,4 30,5 2,6 24,9 21,0
Arabien/Nordafrika 26,4 20,0 3,7 36,2 26,0
Nord-/Westeuropa 81,2 39,9 3,4 5,6 27,7
Sideuropa 45,4 34,1 1.8 22,9 22,3
Asien 37,1 29,1 6,5 21,0 33,8
Osteuropa 45,6 38,1 6,2 6,8 25,1
Nordamerika 85,6 595 3,3 7,1 33,2
Sidamerika 66,3 44,1 7,9 9,4 31,2
Afrika 46,7 40,9 10,1 25,8 26,1
Nichtdeutsch gesamt 28,7 25,5 4,0 24,3 26,1
Ost

deutsch T 37,2 4.5 7,1 16,3
nichtdeutsch 42,0 44,4 5,4 17,0 38,2

unterstricherr niedrigster Wertfett = hdchsteiVert

Zudem wurden auch Umzugserfahrungen doer Jug
weit umgezogen, dass ich meine Freunde verl
als kritisches Lebensereignis betrachtet, weil mit ihnen oftmals der Vedssgewohnten

sozialen Umfeldes verbunden {8gl. Fischer/Fischer 1990Ikin solches kritisches Lebemse

eignis haben Migranten haufiger erlebt als deutsche Jugendliche, wobei dies nicét tUberr
schend ist, da das Vorhandensein eines Migrationshintergrundes impliziert, dass zumindest in
vorangegangenen Generationen Umzugserfahrungen gemacht wurden. Am haufigsten geben
Jugendliche aus der ehemaligen SU, aus Asien und Nordamerika an, dass sie Leli@em

bereits einmal umgezogen sind. Auf tirkische und ehem. jugoslawische Befragte trifft dies
vergleichsweise selten zu. Innerhalb der Gruppe der tirkischen Befragten haben kurdische
Jugendliche eine solche Erfahrung mehr als doppelt so haufig macheenmiie nicht

kurdische Jugendliche (29,3 vs. 13,9 %), was zumindest teilweise Folge der vergleichsweise
spaten Ankunft der Kurden (u.a. als Asylbewerber) in Deutschland sein durfte.
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3.3. Integration der jugendlichen Migranten

Zur Beschreibung der legration der jugendlichen Migranten in Deutschland soll auf eine
Systematik von Ess€2000, 2001 yurtickgegriffen werden, nach der zwischen vier veeschi

denen Typen der Sozialintegration unterschieden wird. Sozialintegration beZiehtsici f  Adi e
alnklusiondé der Akteure in die jeweiligen st
Einbindung auf unterschiedliche Art und Weise erfolgen Rarisser differenziert zwischen

Inklusion in die Mehrheitsbzw. Aufnahmegesellschaft (vorhamvs. nicht vorhanden) und

Inklusion in die Herkunftsgesellschaft bzw. ethnische Gemeinde (vorhanden vs. nicint vorha

den). Migranten, die sich sowohl an der Mehrhats auch der Herkunftsgesellschaft orie

tieren und an diesen teilhaben, werden als (faeh) integriert bezeichnet (vgl. Abbildung

3.1). Die Einbindung in die Mehrheitsgesellschaft bei gleichzeitiger Distanzierung von der
Her kunftsgesellschaft wird mit dem Begriff ¢
Fal I al s ASegSeeqirteda toingin fib.z WAk tAe ur e-,nockddiee wede
Herkunftsgesellschaft eingebunden sind, gelten als marginalisiert.

Im Rahmen der Schulerbefragung wurden zunéchst ganz allgemein die Einstellungen der J
gendlichen zu diesen verschiedenen Ford@nSozialintegration erhoben. Hierfur sollten die
Jugendlichen angeben, wie sie ¢ber die ALeu
leben. Die entsprechenden Aussagen, die den Formen der Sozialintegration zuzuordnen sind,
sind in Abbildung 3.1 agjefuhrt. Die Jugendlichen konnten ihre Meinung zu den Aussagen
jeweil $stviommtAlnisthitmimtbigemMaufn abstufen.

Abbildung 3.1: Formen der Sozialintegration in Anlehnung an Esse(2001, S. 19und Erfassung im Fra-
gebogen (ADi e Leut e metisncehrl aHhedr kluenbfetn,, déifie) i n De

Sozialintegration in Mehrheitsgesellschaft
ja nein
Integration Segregation
Asollten ihre ei|lAsollten nur unter
Sozialintegra- ja | ten, sich zugleich aber auch an die é\ sollten st2rker wu
tion in Her- deutsche Kulur anpassgAsoll ten nur an th
kunfts- halten, obwohl sie
gesellschaft/ Assimilation Marginalitat
ethnische G- Asoll ten ihre ei
meinde nein | und sich der detschen Lebensart 1
anpassen, also wie Deutsche denkg !
und handel nh

ltems zur Erfassung der Marginalitat wurden nicht in den Fragebogen aufgenommen.

In Abbildung 3.2 sind differenziert nach Migrationshintergrund jeweils die Personen darge
stellt, dieden Aussagen eher bzw. genau zugestimmt h¥beositiv anzumerken istuz

3! Neben der Sozialintegration dteflie Systemintegration einen weiteren Bestandteil von Integration dar. Sie

wird definiert als Alntegration eines sozialen Syste
Weltmarkt, durch den Nationalstaat, durch die groRen korporativen Aketwea die internationalen Konzerne,

oder auch supranationale Einheiten, wi-endS$oziainteBur op?2 i s
tion missen dabei keineswegs parallel erfolgen. Eine Gesellschaft kann u.a. Gber internationale Organisationen

gut integriert sein, wenngleich verschiedene Mitglieder innerhalb dieser Gesellschaft nur mehr oder weniger an

dem sozialen System teilhaben. Da die Systemintegration nicht auf die Einbindung von Akteuren sondern von
gesellschaftlichen Systemen in umfagkee Strukturen fokussiert, soll sie an dieser Stelle nicht weiter betrac

tet werden.

32 Aus den drei Items zur Segregation wurde eine Mittelwertskala gebildet (Alpha = .75), die bei 2.5 geteilt wu

de; Personen mit Werten tber 2.5 stimmen diesen Aussadeurghschnitt zu.
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nachst, dass die Beibehaltung der eigenen Kultur bei gleichzeitiger Anpassung ant-die deu
sche Kultur (Alntegrationi) fg¢r die Mehrheit
der Eingliederung zu sein scheint. Insgesamt &uf3ern 66,1 % der Migranten eine zustimmende
Meinung zu dieser Form der Sozial%nured-rA3$e on
regationi von 18,0 % der Jugendl i czweumtenf avor i
gibt es kaum. Die Werte addieren sich nicht zu 100 %, da die Formen der Sozialintegration
durch mehrere Items erfasst wurden, so dass sich ein Befragter beispielsweise nicht nur zur

Il ntegrati on, sondern gl eiclgeietgiad i amdlr zust i £
Rern konnté?

Abbildung 3.2: Befiirwortung von Integration, Assimilation und Segregation nach Migrationshintergrund
(in %; gewichtete Datenn nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefuillt
haben)

Asien 173,1
ehem. Jugoslawien/Albaniefi ]170,9
Arabien/Nordafrika ]70,1
Sldamerika ]69,8
Turkei ]168,6
Afrika ]
ehem. SU 16
Osteuropa ] 6
Polen 163,1
Italien ]60,3
Slideuropa ]160,3
Nordamerika ]159,4
Nord-/Westeurop ]158,5
Nichtdeutsch gesam 166,1
T Urkel | 3 3,4
Arabien/Nordafrika [ 23,9
ehem. Jugoslawien/Albanie [ 22,8
Siideuropa [ 14,6
Asien [T 13,8
ehem. SU | 13,8
Osteuropa [ 12,0
Italien [N 11,2
Polen | 8,6
Nord-/Westeuropalimm] 6,1
Afrika [T 5.8
Nordamerika [ 5,8
Siidamerika [ 4,6
Nichtdeutsch gesamgf,o
Osteuropa 20,6
Nord-/Westeuropa 14,6
Nordamerika 13,5
ehem. SU 13,1
Polen —112,8
Stdeuropa 12,0
Tiurkei 10,8
Italien 10,7
ehem. Jugoslawien/Albanier———110,5
Asien 10,3
Arabien/Nordafrika 10,2
Afrika [ 19,5
Stidamerika 9,2
Nichtdeutsch gesam 12,1

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0

Integration

Segregation

Assimilation

Die asiatischen, arabischen/nordafrikanischen und ehem. jugoslawischen Jugendliahen befu
worten die Alntegrationfi in etwas h°hrerem Me
ziell stimmen die nordamerikanischen und niwésteuropaishen Jugendlichen dieser gwu

sage weniger zu, moglicherweise deshalb, weil sie den Abstand zwischen ihrer eigenen und

BEmpirisch zeigt sich, dass die Einstellungen Avlntegr
(Pearson r = .15); zwi schen Al ntegrationi und- AAssi mi
similatigndgandoA®Seei ne schwache Korrelation (r = .08
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der deutschen Kultur weniger grof3 betrachten und die Beibehaltung der eigenen Kultur
dadurch im Wesentlichen die Anpassung an die deutschieir bedeutet. Diese Annahme

wird gestg¢tzt durch den Befund, dass am Hinb
be der eigenen und Annahme der deutschen Kultur tberdurchschnittlich hohe Zussmmung

werte bei genau diesen beiden Gruppen zu findehend nur die osteuropaischen Jugendl

chen noch hohere Werte aufweisen. Die Aufgabe der eigenen bei gleichzeitiger Annahme der
deut schen Kultur (AAssimilationi) wird beso
afrikanischen Befragten abgelehnt. Auftath d i st schl i eClich,o- dass
kussierung auf die eigene Kultur und Abschottung von der deutschen Kultur fir die Mehrheit

der Migrantengruppen keine gewinschte Form der Sozialintegration darstellt. Bis auf die
ehem. jugosiwischen, aralsichen/nordafrikanischen und tirkischen Jugendlichen finden sich

bei allen Gruppen weit unterdurchschnittliche Werte. Dennoch zeigt sich, dass immerhin 33,4

% der t¢rkischen Jugendlichen mit der ASegr e
viele wie im Durchschnitt aller Migrantengruppen. Zusatzliche Analysen kénnen belegen,

dass es innerhalb der Gruppe der turkischen Migranten keine starken Unterschiede zwischen
Jugedl i chen mit oder ohne kurdische Herukdunft g
die AAssimilationi von kurdischen Jugendl i ch
Jugendlichen ohne kurdische Herkunft.

Bemuhungen um eine Einstellungsanderung im Hinblick auf die Integration in die deutsche
Gesellschaft erscheinen daher bekars bei Jugendlichen tiurkischer, asaher/nordafrika

nischer und ehem. jugoslawischer Herkunft erforderlich, zumal es sidieihmim Grol3teil

um Jugendliche handelt, die in Deutschland geboren sind. Bei Differenzierung der elaem. so
jetischen Jugendihen nach Aussiedlerstatus wird deutlich, dass Adiesién Hinblick auf

die Alntegrationi h°here Werte erreichen (7
keine Aussiedler sind (61,9 %) . Tendeqpzi el |
regd i onfi. zu (14,8 bzw. 12, 0 %),Die Bugendiichenieineat i on ¥
nichtdeutschen Herkunft, die in den ostdeutschen Befragungsgehsbm lnterscheiden

sich von der Gesamtheit der westdeutschen nichtdeutschen Jugendlichen nur tlioklwesen

Die Integration wird am haufigsten beflrwortet (67,3 %), die Assimilation (11,1 %) uid Se
regation (16,7 %) dagegen eher abgelehnt. An dieser Stelle ist aber noch einmal daran zu e
innern, dass die Ergebnisse fur nichtdeutsche Jugendliche aust@dttewd besondersiz
rickhaltend zu interpretieren sind, weil in Sachsen keine Fragen zur Integration gestellt wu

den und die Ergebnisse damit nur auf Befragungen aus vier ostdeutschen Landem. ber

Diese Einstellungen zu verschiedenen Formen der I8degration stellen einen erstenrHi

weis auf die Integrationsbereitschaft der jugendlichen Migranten dar. Inwieweit die Akteure
in verschiedenen Lebensbereichen tatsachlich in die deutsche bzw. in die Herkuhftsgesel
schaft eingebunden sind, kann nach E£2@00) anhand von vier verschiedenen Integration
dimensionen gemessen werden. Die Integration der Akteure in die jeweiligen soziaken Syst
me kann in Form des Erwerbs von Sprachkenntnissen (Kulturationkiotwrelle Integra

tion), der Partizipation im Blungssystem (Platzierung bzwstrukturelle Integratioh der
Aufnahme von interethnischen Freundschaftsbeziehungen (Interaktiorsbziale Integra

tion) und der emotionalen Identifikation (Identifikation bzdentifikative Integratioh erfd-
gen(Esser 2000, S. 271ff; Esser 2001, S.08e verschiedenen Integrationsbereiche siad d

bei nicht unabhangig voneinander (vgl. Esser 1980). Vielmehr ist von einer zeitlichdn Abfo
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ge dieser vier Formeder Integration auszugehen, wie sie in Abbildung 3.3 wiedergegeben
ist34

Abbildung 3.3: Kausalstruktur der Integration in Anlehnung an Esser (1980, S. 231)

Kulturelle | Strukturdle R Soziale | Identifikative
Integration “|  Integration " Integration “|  Integration

Laut dieser Abfolge kann die Integration ins Bildungssystem bspw. erst unter deisSésra

zung der Existenz gewisser sprachlicher Fahigkeiten gelingen. Sprachkenntnisse wie auch der
Zugang zu (hoherer) Bildung erleichtern wiederum Kontakt zu einheimischen Deutschen und
dariiber schlie3lich auch die gefihlsmaRige Verbundenheit mit der Mspdsellschatft.
Weiterhin ist anzunehmen, dass sich die beschriebenen Prozesse wechselseitig verstarken und
nicht nur in eine Richtung wirken. So wird bspw. die strukturelle Einbindung ins Bedung
system und das Vorhandensein interethnischer Freundsiobaithungen die Sprachkenrstni

se einer Person fordern. Im Folgenden wollen wir die vier Bereiche der Integrationndiffere
ziert fur verschiedene Migrantengruppen betrachten.

3.3.1. Kulturelle Integration

Mit Kulturation bzw. kultureller Integration betziet sich Esser auf das
verstandiges und erfolgreiches Agieren und Interagieren nétige Wésgen und [mas Vor
densein besti mmt e (Esser®2000, S.]272Ksohanuedt siehrdabel nmi e

nen Prozess der kognitiven Sozialisati-on, I n
onen und die Beherrschung der daftir nétigen (kelen) Fertigkeiten, insbesondere sprac

Il i cher Ar t i(Esser 2081, 3. 8)n dieses Wissen und diese Kompetenzes-mu

sen Akteure investieren, um fir andere Akteure z.B. im Rahmen von Interaktionen und
Transaktionen interessant zu seimdwm bestimmte gesellschaftliche Positionen erreichen zu
kénnen. Ein zentraler Indikator fur die kulturelle Integration sind nach Esser die sprachlichen
Kompetenzen eines Migranten, die als nASchl ¢
tegrationindas Auf nahmel andiEssen2§0 sSe2bhm Rragebegen veurde

die sprachliche Integration der Jugendlichen in Bezug auf verschiedene Bereiche abgefragt:

Die Migranten sollten angegeben, welche Sprache sie Uberwiegend in dem jewesligiei B
verwenden. In Tabelle 3.3 ist der Anteil an Jugendlichen dargestellt, die meistens deutsch
bzw. deutsch und eine andere Sprache verwetiden.

% Diese vier Dimensionen der Inklusion kénnen jeweils auch als Assimilation bezeichnet werden. Im Rahmen
des vorliegenden Beitrages liegt der Fokus jedoch auf der Inklusion in die Mehrheitsgesellschadit i gig

von der Inklusion in die Herkunftsgesellschaft betrachtet wird. Inwieweit neben der Inklusion in die Mehrheit
gesellschaft gleichzeitig eine Abwendung bzw. Orientierung an der Herkunftsgesellschaft erfolgt, istralso une
heblich.

% Einige Jugendtihe haben im Fragebogen mehr als eine Sprache angegeben. Wenn neben einer aaderen Spr
che gleichzeitig auch deutsch angegeben wurde, wuden die Jugendlichen als deutsch sprechend eingestuft.
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Tabelle 3. 3: Sprachperformanz (Sprache Adeutschi bzw

Migrations hintergrund (in %; gewichtete Daten; nur Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration
ausgefillt haben)

Elte_rn unter - mit Eltern mit Freun- Fernsg_hen Fernsehen tiﬁltsz‘;?trtljfr;-
einander den Familie Befragte R
gen, Bicher

\West
Tlrkei 16,8 37,1 82,6 34,9 73,5 88.4
ehem. SU 21,8 51,2 85,4 56,9 92,4 95,0
Polen 44,9 66,6 96,6 85,5 95,1 96,4
ehem. Jugosl./Alban. 36,4 46,8 93,3 74,5 93,6 93,6
Italien 60,7 68,1 97,4 67,7 86,0 95,0
Arabien/Nordafrika 36,8 48,9 97,1 67,0 94,5 97,8
Nord-/Westeuropa 82,7 86,3 97,7 92,6 93,6 93,6
Sudeuropa 55,6 60,2 91,9 75,7 91,2 93,9
Asien 45,3 50,6 98,5 74,6 97,2 98,9
Osteuropa 72,6 83,3 98,4 95,6 99,0 97,4
Nordamerika 78,0 87,7 94,9 94,2 90,4 85,1
Sudamerika 78,5 78,1 98,9 94,7 100,0 97,9
Afrika 61,9 77,0 97,7 95,0 96,5 96,6
Nichtdeutsch gesamt 35,8 55,3 90,2 64,5 88,4 93,2
Ost
nichtdeutsch 53,1 54,1 87,9 74,4 86,1 90,8

unterstricherr niedrigster Wertfett = hdchster Wert

In Tabelle 3.3 ist zun&chst zu erkennen, dass es zwischen der titdrde Kindergenerat

on auffallende Differenzen in der Nutzung der deutschen Sprache derart zu geben scheint,
dass die Jugendlichen haufiger die deutsche Sprache benutzen als ihre Eltern. Der Befund
einer besseren sprachlichen Integration der Juggegentbeder Elterngeneration wurde
bereits in anderen Studien fur verschiedene Bereiche der Integration festgegitetisser

1990, Nauck et al. 1997, Wimmer 200Bje Eltern der westdeutschen Stichprobe dehntnic
deutshen Jugendlichen unterhalten sich nur zu 35,8 % deutsch untereinander; mit ifiren Ki
dern reden sie zu 55,3 % deutsch. Die Jugendlichen selbst tauschen sich mit ihren Freunden
aber zu 90,2 % in deutscher Sprache aus. Inwieweit auch der Medienkonsumtsali deu

folgt, hangt wiederum davon ab, ob die Eltern mit fern sehen. Wird in der Familie (d.h. auch
mit den Eltern) fern gesehen, geschieht dies zu fast zwei Drittel auf deutsch (65,5 %); ist der
Befragte hingegen allein, geschieht dies in 88,4 % allde.F&kelesen wird ebenfalls recht
haufig in der Sprache der Mehrheitsgesellschaft. Nur jeder 14. Jugendliche berichtet, dies
Uberwiegend in einer anderen Sprache zu tun (6,8 %). Dieses Muster ist in allen Migranten
gruppen zu beobachten, allerdings auf jgsveehr unterschiedlichem Niveau. Bemerkenswert

ist vor allem die vergleichsweise schlechte sprachliche Integration der turkischen Jugend|
chen, die in allen hier betrachteten Bereichen seltener deutsch sprechen als der duriehschnittl
che Migrant. Turkiscé Jugendliche kurdischer und nighitrdischer Herkunft unterscheiden

sich diesbezuglich kaum voneinander. Auch die ehem. sowjetischen Jugendlichen weisen
Defizite in der sprachlichen Integration auf; nur der Fernsehkonsum und die Lekturéivon B
chern/Zeitshriften/Zeitungen erfolgen tUberdurchschnittlich haufig auf deutsch. Die meisten
anderen Migrantengruppen wie auch die in Ostdeutschland lebenden nichtdeutschen Jugendl
chen weichen nur geringfiigig vom Gesamtdurchschnitt ab. Besonders gut fallt die speachli
Integration der nordwest und osteuropaischen sowie der nondd studamerikanischem-J
gendlichen aus.
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3.3.2. Strukturelle Integration

Die kulturelle Integration stellt nach Esser eine wesentliche Voraussetzung fur die strukturelle
Integration dardi e auch APl atzierungfi genannt wi rd.
einer besti mmten gesell schaftl i cl{bsser2000,si ti o]
S.272) Platzierung im gesellschaftlichen System kann dabei zum einen durch die Verleihung
bestimmter Rechte wie der deutschen Staatsbiirgerschaft oder aber durch die Ubegrahme b
ruflicher und anderePositionen erfolgen, die wiederum vom Durchlaufen einer Bildumgska

riere abhange(Esser 2000, S. 27J.

Inwieweit die Jugendlichen Uber die deutsche Staatsbirgerschaft in die bundesdeetsche G
sellschaft integriert sind, wurde bereits in Tabelle 3.1 gezeigt. Zieht man die Verfligbarkeit
des deutschen Passes als Kriterium fur die strukturelle Integiagi@m, mussen turkische

und ehem. jugoslawische Migranten als am schlechtesten integriert gelten, wahrendi-die poln
schen Jugendlichen und die Jugendlichen aus der ehem. SU sehr gut integriert sing- Die Au
gangsbedingungen dieser Gruppen sind jedoch narhjteichbar, da die Jugendlichen aus der
ehemaligen Sowjetunion und aus Polen durch ihren grofitenteils vorliegenden Ausaiedlerst
tus automatisch die deutsche Staatsbirgerschaft erhalten.

Als Indikator fur die strukturelle Integration der Migranten sasldalb zusatzlich der ange
strebte Bildungsabschluss herangezogen werden, der tber die aktuell besuchte Schulform
bzw. bei Gesamtschulen und Integrierten Hawptd Realschulen Uber den angestrebten
Schuldschluss erfasst wurde (Abbildung 3°4).

Eine besnders hohe Bildungsintegration, die sogar die der deutschen Jugendlichen Ubertrifft,
lasst sich bei den asiatischen Jugendlichen feststellen. Mehr als zwei von funf Jugendlichen
streben ein Abitur an (43,7 %), ein Drittel einen Realschulabschluss (34jad&)ur etwas

mehr als jeder Funfte einen Hauptschulabschluss (22,2 %). Eine sehr gute Bildungsintegration
findet sich zudem bei den Jugendlichen mit-siild nordamerikanischer bzw. nefdest

und osteuropaischer Herkunft. Als strukturell gering inergrmissen dagegen die ehem.
jugoslawischen und ttrkischen Jugendlichen gelten, von denen mehr als die Halfte einen
Hauptschulabschluss erhalten wird. Nur etwa jeder flinfte ehem. jugoslawische, italienische
und ehem. sowjetische Jugendliche wird ein Aldtioiegen, bei den turkischen Befragten ist

es sogar nur jeder sechste. Die defizitare Integration der tirkischen Jugendlichen setzt sich
damit im Bereich des Bildungssystems fort. Vor dem Hintergrund der Uberlegungersvon E
ser, wonach sprachliche Kompeten eine Schlisselrolle beim Zugang zu bestimmtenlgesel
schaftlichen Positionen spielen, erscheint dieser Befund nicht Gberraschend. Die kurdischen
Jugendlichen turkischer Herkunft sind dabei noch schlechter in das Bildungssystem integriert
als die nichikurdischen Turken: Einen Hauptschulabschluss streben 65,0 % der Kurden und
52,4 % der Jugendlichen ohne kurdische Herkunft an (Abitur: 10,7 vs. 16,7 %). Mit Blick auf
die Bildungsintegration in Ostdeutschland fallt auf, dass die Migranten sich kaum von den
deutschen Jugendlichen unterscheiden. Zwar ist der Anteil der nichtdeutschen Jugendlichen,
die einen Hauptschulabschluss anstreben, etwa 1,5mal so hoch wie der Anteil der deutschen
Befragten (14,7 bzw. 22,0 %). Eine allgemeine Hochschulreife streben dagede nibt-
deutsche als deutsche Schuler an (deutsch: 34,9 bzw. nichtdeutsch: 39,0 %).

% Die zahlen weichen teilweise von den im ersten Forschungsbbgdchteten ab, weil nur solche Jugendliche
einbezogen werden, die das entsprechende Fragebogenmodul zur Integration beantwortet haben.
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Abbildung 3.4: Angestrebter Schulabschluss der Jugendlichen ohne und mit Migrationshintergrund (in
%; gewichtete Daten, nur Westdeutschland)

Tarkei 15,2 57,0
ehem. SU 19,3 45,6
Italien 19,3 48,5
0, 58,3
Siideuropa 22,2 47,0
26,9 44,0
Polen 31,8 32,9
Afrika 33,0 35,2

ehem. Jugoslawien/Albanien

Arabien/Nordafrika

Deutschland 37,4 28,2
Osteuropa ] 38,1 33,0

Nord-/Westeuropa 1 40,3 27,7

Nordamerika 40,8 39,1

Suidamerika 43,3 27,8

Asien | 73,7 22,2
0% 20% 40% 60% 80% 100%

| O Abitur @ Realschulabschluss ] Fb‘rder-/HauptschuIabschIuss|

Bemerkenswert hinsichtlich der Bildungsintegration ist ein NsiidGefalle®” Abbil-
dung3.5 belegt, dass deutsche Jugendliche zu einem vergleichbaren Anteil im Norden wie
auch im Suden ein Abitur anstreben; allerdings ist der Anteil an deutscherdliclggn im
Suden hoher, die einen Hauptschulabschluss ablegen werden. Betrachten wir dietnichtdeu
schen Rfragten, so zeigt sich, dass im Suden nur 21,4 % ein Abitur ablegen wemen
Norden sind es mit 30,4 % ein Drittel mehr. Zugleich werden tUberddlie der Nichtdet

schen im Stden nur einen Hauptschulabschluss erreichen (56,8 %), im Norden gilt gies ledi
lich fur ein Drittel der Migranten (35,4 %). Diese Zusammenhange finden sich bei atien Mi
rantengruppen; in Abbildung 3.5 sind dabei nur jene @@opmit mindestens 100 Beftan

pro Gebietskagorie dargestellt. Fur nordzw. westeuropaische Jugendliche ergibt sich ein
den deutschen vergleichbares Bild: Wéhrend die Abiturientenquoten im Norderideal S
ahnlich hoch ausfallen, ist vor allem dertéih an Forder und Hauptschilern im Siden-e

hoht. Eine besonders niedrige Abiturientenquote ist fur tarkische Jugendlichddeusii-

land zu berichten: Nur 9,7 % dieser Gruppe werden hier ein Abitur ablegen,rdariNsind

es mit 18,4 % fast doppelt sele.

3" In die Auswertung gingen alle westdeutschen Befragten mit Migrationshintergrund ein und nicht nur jene
Befragte, d&¢ den Fragebogen zum Thema Integration ausgefullt haben, damit ausreichend Falle fir die nach
ethnischen Gruppen differenzierten Analysen zur Verfligung stehen.
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Abbildung 3.5: Angestrebter Schulabschluss der Jugendlichen ohne und mit Migrationshintergrund nach
Gebietskategorie (in %; gewichtete Daten, nur Westdeutschland)
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Ein weiterer Indikator, der zur Beurteilung der gesbbdttichen Stellung herangezogenrwe

den kann, stellt die Abhangigkeit von staatlichen Leistungen dar. Allerdings handelt es sich
eher um einen Indikator der Integration der Eltern als der Jugendlichen selbst, die noch keinen
eigenen beruflichmateriellen $atus haben. Im Fragebogen wurden die Jugendlichen gebeten
anzugeben, ob ihre Eltern derzeit Arbeitslosengeld beziehen oder Sozialhilfe/Arbeitslosen
geldll erhalten. Abbildung 3.6 informiert Uber die Verteilung nach Herkunftsland, wobei die
Arbeitslosigké der Eltern, der Bezug von Sozialhilfe/ Arbeitslosengeld Il und das Vorliegen
mindestens eines dieser beiden Faktoren dargestellt wird.

Abbildung 3.6: Abhangigkeit von staatlichen Leistungen der Jugendlichen ohne und mit Migrationshi
tergrund (in %; gewichtete Daten nur Westdeutschland)
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Mit Blick auf den zusammengefassten Index (Sozialhilfe/Arbeitslosengeld Il und/ader A
beitslosigkeit) zeigt sich, dass die Spannweite von 7,8 bis 34,8 % reicht. Das Risikokeiner A
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hangigket von staatlichen Leistungen ist in der Gruppe der arabischen/nordafrikanisehen J
gendlichen mehr als viermal so hoch wie in der Gruppe der deutschen Jugendlichen. Als stark
benachteiligt miissen zudem die turkischen und afrikanischen Jugendlichen geitdanen
mindestens jeder vierte vom Bezug sozialstaatlicher Transferleistungen betroffen ist. Erneut
sind es dabei in der Gruppe der tirkischen Jugendlichen die Kurden, die sich haufiger in einer
benachteiligten Situation befinden, als die Befragten dkunelische Herkunft (39,4 vs.
24,2%). Dieser Unterschied zwischen Kurden und Nikhtden fallt noch deutlicher bei den
arabischen/nordafrikanischen Befragten aus (57,8 vs. 31,Ei¥g.ahnlich privilegierte Lage

wie die deutschen Jugendlichen weisen drasten die Familien der nerdnd westeuro
paischen Jugendlichen auf. Alle Gbrigen Migrantengruppen sind mindestens 1,5mal so haufig
von staatlichen Leistungen abhangig wie die Vergleichsgruppe der deutschen Jugendlichen.
Auffallend ist zudem sie Situatiather nordamerikanischen Jugendlichen, deren Eltera-selt

ner von Arbeitslosigkeit betroffen sind, dafiir aber mehr als doppelt so héufig Sozialhilfe bzw.
Arbeitslosengeld Il beziehen. In den ostdeutschen Befragungsgebieten ergeben sich ebenfalls
enorme Unteschiede zwischen deutschen und nichtdeutschen Befragten, insofern der Anteil
an Empfangern von Sozialhilfe bzw. Arbeitslosengeld Il unter den Nichtdeutschen doppelt so
hoch ist wie unter den Deutschen (42,5 vs. 19,5 %). Von Arbeitslosigkeit betroffen sind
16,6% der Eltern der deutschen Befragten und 28,1 % der Eltern der nichtdeutschen Befra
ten.

3.3.3. Soziale Integration

Die dritte Form der Integration, die wiederum eng mit der Kulturation und Platzierung ve
knegpft 1 st wi r d Vv loereichBet snd bezieht seh alfIRelatienenackht i o n |
soziale Beziehungen, die Akteure miteinander eingehen und in denen sie sich wechselseitig
Uber Wissen und Symbole aneinander orienti¢reaser 2000, S. 273; Esser 2001, S. 10ff)
Diese sozialen Verbindungen kdnnen in Form von Nachbarscbdfs Freundschaft®oder

auch ehelichen Beziehungen Gestalt annehmen. In jedem Fall erhéhen interethnisehe Bezi
hungen Gber den Erwerb kulturellen und sozialen Kapitals die Chancen auf den Erwerb kult
reller Fahigkeiten und das Erreichen bestimmter gesellschaftlicher Posifiesser 2000,

S.274) Lebenszeitlich friih mit anderen einheimischen Deutschen in Kontakt zu kommen,
erleichtert den Erwerb der deutschen Sprache, dieses wiederum erhdht die Chancen fur den
Besud einer hoheren Schulform. Beides wiederum fiihrt zu vermehrten Gelegenheiten, auf
andere Deutsche zu treffen und mit diesen in Kontakt zu kommen, wodurch letztlich die
sprachlichen Fertigkeiten eines Akteurs weiter verbessert werden usw.

Im Fragebogen wden interethnische Freundschaftsbeziehungen der Jugendlichen deutscher
wie nichtdeutscher Herkunft Uber egentrierte Netzwerke erfasst. Fur maximal funf beste
Freunde sollten die Jugendlichen das Her kunf
Dartker hinaus wurde erfragt, welchen Schulabschluss die Person hat bzw. voraussichtlich
erwerben wird. Der Abbildung 3.7 kdnnen differenziert nach Herkunftsland der Befragten die
durchschnittlichen Anteile an Deutschen bzw. Gymnasiasten in einem Netzwerkgr@no
werden. Legt man den in der Stichprobe flr die westdeutschen Befragungsgebiete errechneten
Anteil an deutschen Jugendlichen von 70,6 % zugrunde, so wird zunachst deutlich, dass die
Netzwerke der deutschen Jugendlichen zu einem wesentlich groReramsl deutscherud
gendlichen bestehen als es der Stichprobenanteil erwarten lie3e. Allerdings ist dreser Ve
gleichswert nur eingeschrankt gultig, da davon auszugehen ist, dass es regional betrachtliche
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Unterschiede im Anteil an Deutschen bzw. Migranten gitit die Chance, auf einen Deu

schen zu treffen, gebietsspezifisch variiert. Im Rahmen einer Schilerbefragung aus dem Jahr
2006 in Hannover konnte jedoch fir eine kleinraumigere Ebene gezeigt werden, dass deutsche
Jugendliche auch hier Gberproportionallideutsche Freunde in inrem Netzwerk hafwgh
Rabold/Baier 2008; Rabold et al. 200Bjese Uberreprasentation der tiinen Jugendlichen
konnte als Ausdruck einer gewissen sozialen Distanz der deutschen Jugendlichen, also dem
Waunsch, sich als Eigengruppe von einer bestimmten Fremdgruppe (den Migranten)rabzugre
zen, interpretiert werdegvgl. Steinbach 2004)Unterstitzung findet diese Annahme in einer
gesonderten Analyse zur Befurwortung verschiedener Gruppen als Nachbar bei deutschen
Jugendlicher{vgl. Baier et al. 2009, S. 114pabei zeigte sich, dass Turken und Aussiedler
(also die groRten Migrantengruppen in Deutschland) von den deutschen Jugendlichen am
starksten als Nachbar abgelehnt werdsne deutsche Person als Nachbar wird hingegen am
meisten favorisiert. Ubereinstimmend damit berichtet auch Steinf2@€4, S. 121ff.von

einer gegentber tlrkischen Personen besonders ausgepragten sozialen Distanz der einheim
schen Deutschen.

Abbildung 3.7: Anteil an Gymnasiasten bzw. deutschen Freunden im Netzwerk der Jugendlichen ohne
und mit Migrationshintergrund (in %; gewichtete Daten, nur Westdeutschland)
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Einen weit unterdurchschnittlichen Anteil an deutschen Freunden weisen die turkisehen J
gendlichen auf, deren Netzwerke nicht einmal halb so viele deutsche Fimindalten wie

der Stichprobenanteil erwarten lassen wiirde. Ahnlich verhalt es sich bei den ehera- jugosl
wischen, arabischen/nordafrikanischen, ehem. sowjetischen und afrikanischen Jugendlichen:
In den Netzwerken dieser Migrantengruppen befinden sich eealg 50 % deutsche Freu

de. Differenziert man bei tirkischen und arabischen/nordafrikanischen Jugendlichen erneut
zwischen solchen mit bzw. ohne kurdische Herkunft, findet sich eine geringere soziale |
tegration bei den Jugendlichen mit kurdischer Hefk@Kurde vs. Nichtkurde turkisch: 27,5

vs. 33,6 % deutsche Freunde; Kurde vs. Nichtkurde arabisch/nordafrikanisch: 45,3 vs. 21,7 %
deutsche Freunde). Bei den ehem. sowjetischen und den polnischen Jugendlichen iist die soz
ale Integration der Aussiedler $ebhter als die der NickAussiedler, wobei die Untschiede

bei den ehem. sowjetischen Befragten starker ausgepragt sind (41,0 vs. 51,2 % deutsche
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Freunde) als bei den polnischen Schilern (65,0 vs. 68,7 % deutsche Freunde). In @stdeutsc
land sind diese Uerschiede zwischen deutschen und nichtdeutschen Schilern ebenfalls zu
beobachten. Hier haben 90,6 % der Jugendlichen eine deutsche Herkunft; in den Netzwerken
der einheimischen Deutschen finden sich aber zu 95,0 % deutsche Freunde, bei den-nichtdeu
schenBefragten sind es nur 67,5 %. Es ist zu vermuten, dass die geringe soziale Integration
bestimmter Gruppen von nichtdeutschen Jugendlichen nicht nur Ausdruck einer Praferenz fur
homophile Freundschaften ist, sondern auch Folge der ethnischen SegregatNachba-
schaften oder Schulen ist und damit einem Mangel an Kontaktmoglichkeiten geschuldet ist.
Hinzu kommt der Wunsch nach sozialer Distanz von einheimischen Deutschen gegenuber
bestimmten Migrantengruppen, der dazu fuhren kann, dass Freundschaftsamngaldich-
deutschen eher abgelehnt werden. Neben den Gelegenheitsstrukturen und dem Auamali sozi
ler Distanz der Mehrheitsgesellschaft spielen nach E$880)auch die normativen Erwa

tungen der eigenen ethnischen Gruppe (z.B. Endogamienormen) eine wichtige Rolle fur die
Entstehung von interethnischen Freundschaften. Die fur den Aufbau interethnischek Freun
schaftsbeziehungen ebenfalls notwendigelividuellen Interaktionsfertigkeiten in Form von
Sprachkenntnissen durften fir die befragten Jugendlichen eher von untergeordneter Bede
tung sein, da deren Sprachfahigkeiten insgesamt eher gut ausfallen (s.@yelhdie z.T.
unzureichende sozialeevhetzung einiger Migrantengruppen folgenreich fur deren Einste
lungen und Verhaltensweisen und insbesondere fur die Erklarung ethnischer Unterschiede im
Gewaltverhalten sein kann, ist bislang empirisch kaum untersucht wrdgerhierzu Ra-
bold/Baier 2008)

Ein weiteres in Abbildung 3.dargestelltes Merkmal ist der Anteil an Gymnasiasten in den
Netzwerken der befragten Jugendlichen, der nicht nur Ausdruck sozialer, sondern &dch stru
tureller Integration ist. Mit dem Besuch hoherer Schulformen geht ein haufigerer Kontakt zu
héher gebildeen Jugendlichen einher, mit denen dann Freundschaften geschlossen werden
konnen. Da deutsche Jugendliche haufiger an hdoheren Schulformen zu finden sind, erhéht
sich mit dem Anteil an héher gebildeten Jugendlichen auch der Anteil an deutschen Freunden
im Netzwerk. Vor dem Hintergrund der Verteilung der Migranten Uber die verschiedenen
Schulformen erscheint es kaum Uberraschend, dass besonders dievestduropaischen,
osteuropaischen, stidnd nordamerikanischen und asiatischen Befragten viele Freufdscha
ten zu Gymnasiasten pflegen. Genau diese Migrantengruppen weisen auch die héchsten
Gymnasiastenanteile auf. Entsprechend sind niedrige Anteile an hdher gebildeten Freunden
bei den turkischen, ehem. sowjetischen, italienischen und ehem. jugoslawischetiduge
festzustellen. In Ostdeutschland findet die bessere Bildungsintegration der Nichtdeutschen
ihre Entsprechung in den Netzwerken der Migranten, die hohere Anteile an Freundschaften zu
héher Gebildeten aufweisen als die Deutschen selbst (38,7 02635,

Es wurde bereits darauf hingewiesen, dass fur den Aufbau von interethnischen Fréundscha
ten wie auch von Freundschaften zu hoher gebildeten Jugendlichen lokale Gegebenheiten
neben anderen Faktoren von hoher Relevanz sind. Wenn Stadtteile ethgrediesesind

bzw. wenn gleiches auf Schulen zutrifft, dann ist es unwahrscheinlich, das jugendlgshe Mi
ranten Freundschaften zu einheimischen Deutschen aufbauen kénnen. Insofern ist es en
scheidend, auch die nachbarschaftlichen Gelegenheitsstrukturen Andlysefokus zu e

men. Wir haben dies getan indem wir die Migranten gefragt haben, wie viele Persdmen in i
rer Nachbarschaft einheimische Deutsche sind. In Abbildung 3.8 sind die Ergebnisse dieser
Einschatzungen festgehalten.
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Abbildung 3.8: Anteil an deutschen Personen in der Nachbarschaft nach Migrationshintergrund (in %;
gewichtete Daten nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgeftillt haben)
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Fur etwa zwei Drittel der befragten nichtdeutschegeddlichen in Westdeutschland lasst

sich eine gute nachbarschaftliche Situation festhalten, insofern sich die Nachbarschaften zu
mindestens der Haélfte aus einheimischen Deutschen zusammen setzen (41,7 % + 21,7 %).
Eine eher schlechte Ausgangslage ist fiNaeein Drittel der Migranten zu konstatieren, die

keine bis einige deutsche Personen in der Nachbarschaft haben. Insgesamt finf Prozent der
Befragten leben nach eigenen Angaben in besonders segregierten Nachbarschaften, in denen
es keine deutsche PersabtgVon solcherart Segregation sind vor allem die tirkischen, ar
bischen/nordafrikanischen, ehem. jugoslawischen, afrikanischen und ehem. sowjetischen J
gendlichen betroffen, die Uberdurchschnittlich haufig in Nachbarschaften leben, die nur von
wenigen bs gar keinen Deutschen bewohnt werden. Weniger als zwei von flnf diesei-Jugen
lichen haben ihre Wohnung in einer Nachbarschaft mit sehr vielen Deutschen. Sehe-gut int
griert sind dagegen die osteuropaischen, hond siidamerikanischen und néveesteurop-

ischen Neuntklassler. Mehr als die Halfte dieser Jugendlichen findet Gberwiegend einheim
sche Deutsche in der Wohnumgebung; nur sehr selten leben sie dagegen imddhafiba,

in denen es keine Deutschen gfhvor dem Hintergrund der Tatsache, dass znitehme-

dem Anteil an Deutschen in einer Nachbarschaft die Chancen interethnischakt&@rhoht
werden(vgl. Esser 1986, Farwick 20Q%ann dahenicht Uberraschen, dassterethnische
Freundschaftsbeziehungen zu deutschen Jugendlichen bei den letztgenannten Migpantengru
pen haufiger zu finden sind. Empirisch wird dieser Zusammenhang zwischen dennGelege
heitsstrukturen und den interethnischen Rdsehaftsbeziehungen in unseren Daten bestatigt:

In Nachbarschaften ohne deutsche Personen haben durchschnittlich 34,9 % der Freunde der

3 Fir die ostdeutsche Stichprobe zeigt sich, dass 66,0 % der nichtdeutschen Jugendlichebarsdtedten
leben, in denen der Grof3teil oder alle Nachbarn deutscher Herkunft sind. Nur 22,6 % aller Migranten wohnen in
Nachbarschaften, in denen keine bis einige Anwohner deutsch sind.

57



jugendlichen Migranten eine deutsche Herkunft, in NachbarschaftenmaineGrof3teil an
deutschen Nachbarn finden siohden Netzwerken zu 64,3 % deutsche Freunde.

Tabelle 3.4: Mitgliedschaft in Vereinen und Organisationen nach Migrationshintergrund (in %; gewiche-
te Daten)

mind. 1 Verein Jungen Madchen

\West

Deutschland 77,8 78,1 77,5
Tlrkei 61,2 73,4 49,0
ehem.SU 55,6 57,5 54,2
Polen 64,9 66,5 63,7
ehem. Jugosl./Alban. 58,1 65,8 50,8
Italien 65,7 73,4 59,0
Arabien/Nordafrika 61,7 74,4 50,8
Nord-/Westeuropa 74,8 75,1 74,1
Sudeuropa 70,0 71,3 68,3
Asien 68,3 69,4 67,1
Osteuropa 70,2 72,2 67,4
Nordamerika 68,0 67,0 69,6
Sudamerika 77,7 77,8 77,6
Afrika 73,6 84,6 65,3
Nichtdeutsch gesamt 63,0 68,5 57,8
Ost

deutsch 64,2 66,8 61,7
nichtdeutsch 62,7 65,8 61,5

unterstricherr niedrigster Wertfett = héchster Wert

Ein letzter Indikator der sozialeintegration, den wir im Fragebogen erfasst haben, ist die
Mitgliedschaft in Vereinen und Organisationen. Die Jugendlichen sollten hier angeben, ob sie
Mitglied in der Freiwilligen Feuerwehr, in einer Jugeahuilervereinigung, in einem Schi
zen/Trachtenerein, in einem MusiTheaterverein/Chor, in einer Tanzgruppe, in einer-soz
alen/politischen Organisation, in einer kirchlichen oder anderen religibsen Gruppe, in einem
Sport/Turn-/Reitverein oder in einem Naturschutimweltschutz/Tierverein sind. In nm-

destens einem dieser Vereine sind deutsche Jugendliche (aus den alten Bundeslandern) am
haufigsten Mitglied: Mehr als drei Viertel (77,8 %) berichten hiervon (Tabelle 3.4). Im Hin
blick auf diesen Indikator kbnnen die stidamerikanischen-feedteuropdchen und afrié-

nischen Jugendlichen als gut integriert bezeichnet werden, da sie in vergleichbarer Haufigkeit
wie die Deutschen am Vereinsleben teilhaben. Am seltensten geben die Jugendlichen aus der
ehemaligen SU an, einem Verein anzugehoren. In Ostians! findet sich ebenfalls, dass
deutsche Jugendliche haufiger Mitglied eines Vereins sind als nichtdeutsche Befragte; die
Abstande sind aber gering. Neben der generellen Zugehdrigkeit zu einem Verein untersche
den sich Migranten bzw. Deutsche auch inmiick auf die Art der Mitgliedschaft. So sind
deutsche Jugendliche haufig in Sportvereinen oder Musi#t Theatervereinen aktiv. Tk

sche Jugendliche sind hier vergleichsweise selten zu finden. Bis auf die Jugendlichen nor
amerikanischer Herkunft beridn die Jungen héaufiger von einer Vereinsmitgliedschaft als
die Madchen. Ausgepragte Differenzen lassen sich bei den turkischen uned arab
schen/nordafrikanischen Jugendlichen feststellen, bei denen fast 1,5mal so viele Jungen wie
Madchen in Vereinen/Orgamionen aktiv sind. Ahnlich verhalt es sich auch bei afiikan
schen und ehem. jugoslawischen Befragten.
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3.3.4. Identifikative Integration

Die identifikative Integration, die die letzte Stufe der Integration darstellt, wird von Esser
(2001)beschrieben als Abesonde erersiEh unddasdodialeng e i
Gebil de als eine Einheit sieht wund mit i hm
gedankliche und emotionale Beziehung zwischen dem einzelnen Akteur und dem sozialen
System al s aGanzhei t 6derhanzelnenaAktesur ais Kehtiereng mit v 6 ,
einem kollektiven Inhalt besteht, etwa als Nationalstolz oder alsG#fiihl zu den anderen

Mi tgliedern der Ge(&EssérkRMEL B.al2yur Edadseny di€ser drgrmp e i

der Integration wurden den Jugendlichen verschiedene Fragen vorgelegt.

Zunachst sollten sie angeben, ob sie sich selbst als deutsch, tirkisch, russisch uswu- wahrne
men; daran schloss sich die Frage an, wie sie ihrer Meinung nach von anderen Jugendlichen
wahrgenommen werden. Jugendliche, die sich als deutsch wahrnehmem &tnidentifila-

tiv integriert angeseh@ef ¢vhelrild emi,t esblsctalt Me h rnh ¢
zum Ausdruck kommt.

Abbildung 3.9 gibt einen Uberblick tiber die Selbstwahrnehmung als Deutsche, wolbei erga
zend auch die Wahrnehmung durch andersgawiesen wird. Dabei wird zunachst deutlich,

dass die meisten Migrantengruppen in der Fremdwahrnehmung héaufiger als Deutsehe wah
genommen werden als sie dies selbst tun. Auffallend sind die Diskrepanzen zwischen Selbst
und Fremdwahrnehmung bei Asiatékfrikanern, Arabern/Nordafrikanern und Tirken: Sie
nehmen sich selbst h&ufiger als Deutsche wahr und werden von anderen z.T. deutlich seltener
als solche wahrgenommen. Das aul3ere Erscheinungsbild dieser Jugendlichen, das sich bspw.
im Vergleich zu NordWesteuropdern oder Amerikanern sehr stark von einheimischeir Deu
schen unterscheidet, spielt dabei sicherlich eine wesentliche Rolle.

Betrachten wir ausschlieRlich die Selbstwahrnehmung der Jugendlichen, sind es erneut die
ost, nord/westeuropdaischen, stidnd nordamerikanischen Schiler, die als in hohem Mal3e
identifikativ integriert gelten kénnen, da sich mindestens drei von funf Jugendlichen &ls Deu
sche wahrnehmen. Nicht einmal halb so hoch ist dieser Anteil bei den tirkischen Befragten
mit 26,2 %. Bei én ehem. jugoslawischen, studeuropaischen, arabischen/nordadckani

und italienischen Schiilern fallt diese Selbstwahrnehmung nur wenig héh€rvarsallem

bei den italienischen und tirkischen Jugendlichen erscheint dieser Befurabchesmd, sind

diese doch zu einem sehr gro3en Teil in Deutschland geboren und aufgewachsent-Umso e
staunlicher ist die hohe identifikative Integration der siidamerikanischen Juhendlidie zu

einem eher geringen Teil in Deutschland geboren wurden. Unter den elhgeatissben und
polnischen Jugendlichen fihlen sich diejenigen ohne Aussiedlerstatus jeweils ehertals Deu
sche als diejenigen mit entsprechendem Status (ehem. SU: 56,4 vs. 4718i86hp65,7 vs.

60,7 %). Auch dieser Befund ist Gberraschend, da die Aussiedteell betrachtet Deutsche

sind. Fur die ostdeutschen Migranten ist ein hohes Mal3 identifikativer Integration féstzuste
len, insofern mehr als zwei Drittel (69,0 %) berichten, dass sie sich selbst als Deutseche wah
nehmen. Auch von anderen werden sidighraufig als Deutsche welenommen (65,0 %).

% Die arabischen/nordafrikanischen Jugendlichen kurdischer Henkehfhen sich dabei seltener als Deutsche
wabhr als die nichkurdischen Jugendlichen dieser Gruppe (23,8 vs. 44,0 %); bei den tirkischen Jugendlichen mit
und ohne kurdische Herkunft sind die Unterschiede eher gering (24,9 vs. 25,9 %).
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Abbildung 3.9: Selbst und Fremdwahrnehmung als Deutscher nach Migrationshintergrund (in %; g-
wichtete Daten nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefillt haben)

o
90,04 _ « 9]
oK Spw2 2 ©
80018 O ISR oy L3
D © > ©
70,0 - © %) N
0 N
60,0 - o o <} o o NN
0w N ~ iy ~ N~
50,0 - o Y g o ¥ < R
o “BE. 33
40,0 - - &
[82]
30,0 A
20,0 -
10,0 -
0,0 - T . T a - 1 1 T .
g g = g S 5 o 7 c = Z b
5 -9 3 = o o X b 2 © S g
5 55 2 @ 2 © = = T ° = (]
2 =2 S o < @ S S ) -
%) S 9 ° < < Z : =
o Z o S o [ = € G
n 3] el Q IS
= 3 S S
<
O Selbstwahrnehmun® Fremdwahrnehmun

Als weiterer Indikator fur die Identifikation mit Deutschland wurde in expliziter Weise die
Verbundenheit mit Deutschland erfasst. Dabei kamen die in Tabelle 3.5 dargestelltan Auss

gen zum Einsat z, deneést idmmt blirusgeM4d imime hue na a i
stimmen konnten. Eine Faktorenanalyse ergab eine-BaldbrenLdsung, so dass zweeg
trennte Skalen gebil det wurden. Der erste Fa

ab. Aus den Items wurde eine Mittelwertskala gebild& eine ausreichend gute Reliabilitat
aufweist. Der Mittelwert der Gesamtskala betragt 2.80, was darauf hindeutet, dass sich die
Mehrheit der nichtdeutschen Jugendlichen mit Deutschland verbunden fuhlt.

Die Aussagen des zweiten Faktors bilden demgegd e r AFremdheitsgef ¢h
wurde aus den Aussagen der Mittelwert gebildet. Im Durchschnitt stimmen die Jugendlichen
diesen Aussagen in geringem Mal3e zu (Mittelwert: 1.40). Zwischen beiden Variablen besteht
eine negative Korrelation (Pearson £.36'): Je hoher die Verbundenheit mit Deutschland

ausfallt, umso geringer sind die Fremdheitsgefiihle. Beide Empfindungen schliel3eg+ sich |

doch nicht aus, was durch die Ergebnisse der Faktorenanalyse belegt wird.

“0 Der PearsoiKorrelaionskoeffizient kann Werte zwischen 0 und 1 (bz%). annehmen und ist fir inter\al
skalierte Variablen geeignet. Hohe positive Werte stehen fir einen starkeren positiven Zusammenhang, hohe
negative Werte fir einen stérkeren negativen Zusammenhang.
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Tabelle 3.5: Erfassung der Verbundenheimit Deutschland (gewichtete Datennur westdeutsche Befragte,
die Fragebogenmodul zur Integration ausgefillt habehp

Mittel - Standard- Faktor - Korrigierte
wert abweichung ladung Trennscharfe
Ich betrachte Deutschland als meine Heimat. 2.77 1.18 .84 .58
Ich fiihle mich sehr verbunden mit Deutschland. 2.69 1.08 .85 .61
Ich hatte_ keine Probleme damit, eine/n deutsche/n 295 123 72 a4
Partner/in zur Frau bzw. zum Mann zu nehmen.
Skala AVerbundenheit 2.80 0.94 Cronbachs alpha=.72
Ich fithle mich in Deutschtad fremd. 1.42 0.75 74 .52
Egal was ich tue, ich finde keinen richtigen Zugan 1.47 0.79 79 56
zu den Deutschen.
Ich werde von den einheimischen Deutschereabg 130 0.64 77 55
lehnt.
Ich hasse Deutschland. 1.40 0.77 .68 .45
Skala AFrenidheitsgef ¢h| 1.40 0.55 Cronbachs alpha=.73

Abbildung 3.10 kénnen differenziert nach Migrationshintergrund die Verbundenheits
Fremdheitsgefuhle der Jugendlichen entnommen werden. Zur anschaulicheren Darstellung
wurden die Skalen jeweils am theoretischen Mitegtwon 2.50 geteilt. Abgebildet sind-d

mit Personen, die hohe Verbundenheitgw. Fremdheitsgefiihle aufweisen, d.h. einen
Durchschnittswert von tber 2.50 haben. Da die identifikative Integration u.a. eine Folge der
kulturellen, strukturellen und sozialémtegration ist, lasst sich vermuten, dass in diesen B
reichen schlecht integrierte Migrantengruppen auch bei der identifikativen Integration eher
Defizite aufweisen. Bei Betrachtung von Abbildung 3.10 bestatigt sich diese Vermutung. Es
sind die turkische, arabischen/nordafrikanischen, sideuropdischen und ehem. jugoslaw
schen Schiler, die sich vergleichsweise wenig mit Deutschland verbunden fiihlen und eher
Fremdheitsgefuhle gegeniber Deutschland haben. Hierzu zahlt auch die Gruppe dér afrikan
schen Jugenidhen, die bei der Verbundenheit mit Deutschland im durchschnittlicleen B
reich liegt, aber bei den Fremdheitsgefuihlen einen fast doppelt so hohen Wert wie-der G
samtdurchschnitt erreicht. Sehr hohe Verbundenheitsgefiihle und in geringem Malf®e vorha
dene Gdihle der Fremdheit lassen sich wiederum bei den wiid nordamerikanischen und

den nordwest und osteuropéischen Jugendlichen konstatieren. Die Migranten in den os
deutschen Befragungsgebieten erreichen im Hinblick auf die Verbundenheitsgefiihle £benfall
recht hohe Werte: Mehr als drei Viertel der Schiler (77,5 %) fuhlt sich in Deutschland wohl,
nur 4,9 % der Befragten haben ausgepragte Fremdheitsgefihle.
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Abbildung 3.10: Verbundenheits und Fremdheitsgefiihle nach Migrationshintergrund (in %; gewichtee
Daten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefiillt haben)
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Eine Identifikation mit Deutschland kann sich zuletzt auch darin niederschlagen, dass sich an
Werthaltungen orientiert wird, die auch féinheimische Deutsche Geltung besitzen. In der
Schulerbefragung 2007/2008 wurden die Jugendligheiie deutschen wie die nichtdeu
schei nach der Wi chtigkeidt der Werte Treditd.i

on

renfi) und Materi akbbsmest aAdandnhhbbei, AMach

gefragt, wobei sie iibnei Aht wigdulemnmeahtichWis c h e n
tigh abstufen konnten. Die beiden Austsagen
skala zusammengefasst, da bdeden Items relativ hoch miteinander korrelieren (45). In
Abbildung 3.11 sind die Mittelwerte der beiden Werthaltungen differenziert nach der He
kunft abgebildet. An traditionellen Vorstellungen halten vor allem die sidamerikanischen und
asiatischenjugendlichen fest; die Einhaltung von Gesetz und Ordnung wird von osteuropa
schen und ehem. sowjetischen Schilern dagegen als weniger wichtig erachtet. Deutsche J
gendliche weisen den vierthdchsten Mittelwert auf. Materialistische Einstellungen sind bei
ehem. jugoslawischen und arabischen/nordafrikanischen Jugendlichen weiter verbreitet,
nord-/westeuropéische und deutsche Jugendliche finden diese vergleichsweise unwichtig. Je
nach Werthaltung ist die Integration der einzelnen Gruppen damit unterschieeliicrovan-
geschritten: Wahrend beim Traditionalismus osteuropaische und ehem. sowjetischa-Jugendl|
che am starksten von den Deutschen abweichen, sind es beim Materialismsaus ar
bisch/nordafrikanische und tirkische Jugendliche. An anderer Stelle haben waimeee-

tere Werthaltung untersucht: Hinsichtlich der Befirwortung von Mannlichkeitsvorstellungen,
die zur Verteidigung der eigenen Ehre und zum Schutz der Familie Gewalt legitimieren, we
chen vor allem die tirkischen und siidamerikanischen Jugendlichedevodeutschenud
gendlichen ab; letztere stimmen diesen Vorstellungen zusammen mit den asiatischén Jugen
lichen am seltensten Zugl. Baier et al. 2009, S. 7.1)
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Abbildung 3.11: Werthaltungen (Traditionalismus, Materialismus) nach Migrationshintergrund (Mitte I-

werte; gewichtete Daten)
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3.4. Diskriminierungserfahrungen
Neben verschiedenen Integrationsaspekten wurden im Rahmen der Schilerbefragung

2007/2008 auch Diskriminierungserfahrunger
gendlichen gebeten einzuschéatzen, inwieweit
|l eben Ameistens die

einhei mi sche
(r=.44), werden sie zu einer Mittelwertskala z

Migranten erfragt. Hierftir wurden dia-J
Personen ihrer Herkunft, die in Deutschland
schl echteren Wohnungen

D e u t s Aubsagenhralaiive moéh. miteihanderb korretiesen

usammengefasst. Zur anschaulicherel Darste

lung wurde die Skala am Mittelwert von 2.5 geteilt, so dass Personen mit Werten tber 2.5 den
Aussagen im Mittel eherzw. sehr zustimmen. Diskriminierungserfahrungen beschranken
sich jedoch nicht nur auf die Wohnungssituation und die beruflichen Chancen der Migranten,
sondern werden von Jugendlichen insbesondere im schulischen Kontext erfahren. Um das
Ausmald der Diskrimiierung im Schulkontext quantifizieren zu kénnen, haben wir die J

gendlichen um i hre Zustimmung zu fol genden A
einhei mische Sch¢lerfi und ADeutsche Seh¢l er
s c he Scip Adtwennoglichkeiten reichten wie bei den beiden erstgenannteraAuss

gen viost iAMdmt niicshttiimnbti sgemdaufi. Die hohe Korr

Items (r = .65) veranlasst uns dazu, beide Aussagen in einer Mittelwertskala zusamsaenzufa
sen undliese ebenfalls bei 2.5 zu teilen. Abbildung 3.12 kann entnommen werden, wie haufig
die Jugendlichen das Ausmalfd der Diskriminierung bei der Wohnungssuche bzw. im Beruf
einschatzen und wie haufig sie sich im Schulkontext diskriminiert fuhlen.
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Abbildung 3.12: Wahrnehmung von Diskriminierungen nach Migrationshintergrund (in %; gewichtete
Daten, nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefillt haben)
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Im Durchschnitt berichtet jeder sechste nichtdeutskigendliche von Diskriminierungse
fahrungen im Allgemeinen (14,4 %) bzw. von Diskriminierungserfahrungen im Schulkontext
(14,3 %). Besonders afrikanische, aber auch turkische, arabische/nordafrikanische und ehem.
jugoslawische Jugendliche haben tUberdutchitttich haufig den Eindruck, dass sie auf dem
Wohnungsmarkt und Berufsleben benachteiligt werden. Diese Einschatzung dirfte weniger
durch eigene Erfahrungen als vielmehr durch die der Eltern gepragt sein. Betrachtet man die
eigenen Erlebnisse im Umgangtraehrern, fihlen sich die ehem. jugoslawischen und ehem.
sowjetischen Schiler schlechter gestellt. Besonders hoch ist das Gefiihl der Benachteiligung
allerdings bei turkischen Jugendlichen, die im Vergleich zum Gesamtdurchschnitt tler wes
deutschen Migraeh mehr als anderthalb mal so haufig den Eindruck haben, dass Leahrer ei
heimische Deutsche gegeniiber Migranten bevorzugen. Bis auf die asiatischen Jugendlichen,
die bei der Wohnungssuche und im Berufsleben tGberdurchschnittlich haufig eine Digkrimini
rung wahrnehmen, berichten alle anderen nichtdeutschen Gruppen im Alltag und itn Schu
kontext unterdurchschnittlich haufig von Diskriminierungserfahrungen. In Ostdeutschland
scheinen die nichtdeutschen Jugendlichen zumindest im schulischen Kontext seltener Formen
der Diskriminierung zu erleben (10,0 %); auf dem Wohnungsmarkt bzw. im Berufslaben h
ben sie etwas haufiger das Gefihl, nicht in gleicher Weise wie deutsche Birger behandelt zu
werden (14,8 %). Dass diese Diskriminierungserfahrungen u.a. folgenreichsfifedbu-
denheitsgefuhl mit Deutschland sein kdnnen, verdeutlichen die negativen Korrelatianen zw
schen diesen beiden Konstrukten. Je mehr Diskriminierungserfahrungen im Alltag bzw. im
Schulkontext wahrgenommen werden, umso geringer das Verbundenheltsgeibautsd-

land (Pearson r =10 bzw.-.24). In gleicher Weise zeigen sich positive Korrelationen mit
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den Fremdheitsgefiihlen: Je hdher die subjektiv wahrgenommene Diskriminierung,@mso h
her die Fremdheitsgefiihle (Pearson r = .26 bzw. .37).

Diskriminierung und Abwertung von Migranten kann in extremer Form auch durch verbale
und physische Ubergriffe zum Ausdruck kommen. Wir haben die Jugendlichen gefragt, ob sie
schon einmal als Auslander, Kanake o.a. beschimpft wurden, ob sie schon einmal geschlagen
und verletzt wurden bzw. ob schon einmal das Haus oder die Wohnung der eigenen Familie
beschaadi gt wurde. Die beiden | etztgenannten
kein/ e einheimischer/ n Deutscher/ ressehun/ si ndHf
auslanderfeindliche motivierte Taten handelt. Bei den von den jugendlichen Migranaten b
richteten Ubergriffen handelt es sich zumeist um verbale Formen (34,7 %); etwa jeder 50.
Jugendliche berichtet von kérperlichen Angriffen (2,2 %). Bei 1,4¥de das Haus bzw. die
Wohnung beschadigt (Abbildung 3.13). In Ostdeutschland fallen diese Raten durchgéngig
héher aus und das, obwohl die Wahrscheinlichkeit, auf einen Migranten zu treffen, im Osten
wesentlich geringer ist: Hier haben 40,7 % der nichstdgn Jugendlichen einen verbalen
Ubergriff erlebt, 3,5 bzw. 4,2 % berichten von einer Korperverletzung oder einer Bieschad
gung des Hauses/der Wohnung.

Abbildung 3.13: Auslanderfeindliche Ubergriffe nach Migrationshintergrund (in %; gewichtete Daten;
nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefullt haben)
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Das Erleben von verbalen Ubergriffen variiert dabei sehr stark zwischen den Migraptengru
pen. VVon verbalen Attacken sind besonders afrikanischas¢tig" und asitische Jugendl

che betroffen, wahrend nerdnd stdamerikanische sowie -9stord und westeuropaische
Schiiler vergleichsweise selten solche Ubergriffe erleben mussten. keheerlAngriffen
sind besonders afrikanische Jugendliche ausgesggfolgt von den Schilern mit arab
scher/nordamerikanischer Herkunft; die suidamerikanischen sowjenest und nordeure
paischen Befragten erleben wiederum eher selten solche Ubergriffe. Sachigesaeit an

L von dlen drei Formen des Ubergriffs sind tiirkische Jugendliche mit kurdischer Herkunft in héherem MaRe
betroffen (beschimpft: 53,6 %, Korperverletzung: 4,5 %, Haus beschéadigt: 3,6 %) als diejenigen ohne kurdische
Herkunft (46,7 %, 2,0 %, 1,7 %).
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Hausern bzw. Wohnungen, die insgesamt skéen vertbt werden, variieren kaum zwischen
den verschiedenen Gruppen.

3.5. Feindseligkeiten gegentuber Deutschen

Die von den Migranten berichteten Ubergriffe auf sie selbst sind nur eine Seite des-Verhal
nisses von Deutschen und Migranten. Auf @ederen Seite muss auch der Frage nachgega

gen werden, ob auf Seiten der Migranten Feindseligkeiten gegenuber den Deutschen existi

ren. Diese Feindseligkeiten kénnen sich in ablehnenden Einstellungen und in entsprechenden
Ubergriffen auRern. Um diese ameéeSeite zu erfassen, wurde den Jugendlichen (detr Deu

schen wie den Migranten) eine Liste mit Angehdrigen verschiedener Gruppen vorgelegt mit

der Bitte anzugeben, wie angenehm bzw. unangenehm sie Angehoérige dieser Gruppen als
Nachbar findedewgidesehAl un@ahrge nmihmfis dhirs &g
Da auch den deutschen Jugendlichen diese Liste prasentiert wurde, sind an dieserrStelle Ve
gleiche mit deren Angaben mdagli¢igl. Baier et al. 2009, S. 114)

In Tabelle 3.6 sind die Mittelwerte zu jeder Gruppe differenziert nach Migrationshintergrund
dargestellt. Auffallig ist zunachst, dass Deutsche sowohl bei den deutschen als auch bei den
nichtdeutschen Schilern die beliebtesten Nachbarn zu sein schgieesiehen jeweils an

erster bzw. zweiter Stelle; nur bei den afrikanischen Jugendlichen stehen sie an dritter Stelle
auf der Beliebtheitsskala. Als sehr angenehm werdsafern in der Aufzahlung vorhandén
weiterhin Personen der eigenen Herkunft emgém Turken wirden am liebsten anderre tu
kische Personen als Nachbarn haben, Italiener am liebsten Italiener. Es zeigt sich damit eine
Praferenz fur das Zusammenleben mit Personen mit &hnlichen Merkmalen. In der Forschung
wird dieses Prinzip als Homophiligezeichnet, wobei Akteure aus verschiedenen Griinden
(u.a. bessere Verstandigung, ahnliche Interessen und Einstellungen) Kontakte zu Personen mit
gleichen Merkmalen favorisierevgl. fiir einen Uberblick McPherson et al. 2001, Wolf
1996) Weiterhin ist auffallend, dass Turken und bis auf wenige Ausnahmen auch Juden bei
allen Gruppen am wenigsten beliebt sind. Eine besormdrs Abneigung gegentber Juden

als Nachbar findet sich bei Jugendlichen einer turkischen und arabischen/nordafrikanischen
Herkunft. Auffallend ist weiterhin die Diskrepanz, die sich bei den tirkischen und deutschen
Schulern im Hinblick auf die gegenseitiBeliebtheit als Nachbar ergibt: Wéhrend Personen

mit tlrkischer Herkunft bei Deutschen zu den unbeliebtesten Nachbarn gehoren, stehen die
Deutschen bei den turkischen Schilern auf der Beliebtheitsskala an zweiter Stelle.

Insgesamt ist festzuhalten, ddssne der aufgefiihrten Gruppen als sehr unangenehpn em
funden wird; d. h. auch bei vergl ei chldwei se
heitswerte im mittleren Bereich. Interessant ist, dass die Bewertung der verschiedgmen Gru
pen als Nachbar bei desghen und nichtdeutschen Jugendlichen in Ostdeutschland ganz &h
lich ausfallt. Die hohe Ubereinstimmung der Befunde aus @st Westdeutschland spricht

vor dem Hintergrund der sehr unterschiedlichen Anteile an Migranten in beiden Teilen
Deutschlands dageg, dass den Aussagen der ostdeutschen Jugendlichen primar eigene E
fahrungen und soziale Kontakte mit den jeweiligen Gruppen zugrunde liegen. Naher liegt die
Interpretation, dass die Jugendlichen bei der Beflrwortung oder Ablehnung verschiedener
Gruppen B Nachbar in starkem Mafd von Geflhlen kultureller Fremdheit oder kultureller
Néahe gepragt sind.
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Tabelle 3.6: Ausmald der Beflirwortung verschiedener Gruppen als Nachbar bei Jugendlichen mit und
ohne Migrationshintergrund (Mittelwerte; gewichtete Daten)

Dunkel-
Deutscher | Schwede | Italiener | hautiger Jude |Aussiedler| Tirke
aus Afrika

\West
Deutschland 6.17 5.13 4.97 4.93 4.56 4.15 3.42
Tlrkei 5.25 4.19 4.79 478 3.57 4.28 5.77
ehem. SU 5.30 478 4.82 4,72 4.34 5.13 3.45
Polen 5.61 4.99 5.03 4.99 4.48 5.17 3.53
ehem. Jugosl./Alban. 5.36 4.89 5.09 4.97 4.09 4.62 4.18
Italien 5.70 4.83 6.45 5.29 4.48 4,77 4.25
Arabien/Nordafrika 5.24 5.02 5.12 5.25 3.62 4.73 4.65
Nord-/Westeuropa 5.87 5.27 5.19 5.24 4.76 4.57 3.73
Sudeuropa 5.45 4,92 5.44 5.05 4.23 4.54 4.05
Asien 5.68 5.16 5.08 5.13 4,79 4.65 3.91
Osteuropa 5.85 5.08 5.02 4.99 4.55 4.79 3.82
Nordamerika 5.94 5.10 5.06 5.41 4,78 4.33 3.86
Studamerika 5.62 5.32 5.27 5.57 4.82 4,93 4.22
Afrika 5.60 5.37 5.88 6.23 5.09 4.91 4.53
Ost
deutsch 6.14 4,95 4,59 4.30 411 4.02 3.27
nichtdeutsch 5.99 5.02 4.70 4.71 4.34 4.41 3.44

Unterstrichen sind jeweils die beiden niedrigsten Weéetedagegen die beiddrdchsten Werte

In extremer Form &ufRern sich negative Einstellungen gegeniiber Deutscaggreéssiven
 bergriffen,; i n Anl ehnung an den Begriff der
von ADeutschfeindlichkeiti sprechen. Die nic
angeben, ob sie schon einmal jemanden beschimpft odehl@gsn und verletzt haben, weil

er Deutscher war bzw. ob sie schon einmal ein Haus beschadigt haben, das von Deutschen
bewohnt wurde. Fast ein Viertel der nichtdeutschen (westdeutschen) Jugendlichen berichtet
davon, bewusst einen Deutschen beschimpftaheh (23,7 %); 4,7 % haben absichtli¢h e

nen Deutschen geschlagen, 2,1 % ein von Deutschen bewohntes Haus beschadigt. Dabei fallt
auf, dass die Taten durchgéangig seltener von 8iid nordamerikanischen sowie -9stord

und westeuropaischen Jugendlichegdngen wurden (Abbildung 3.14). Die fortgeschrittene
Integration dieser Migrantengruppen spiegelt sich also einmal mehr in ihren positivem Haltu

gen zu einheimischen Deutschen wider. Allerdings ist zu beachten, dass sie entsprechend der
Selbstauskunft aticseltener als andere Migrantengruppen Ziel der Ubergriffe Deutscher sind.

Das Erleben solcher Ubergriffe und die Austibung hangen nach unseren Ergebnissién eng m
einander zusammen: 41,4 % derjenigen Jugendlichen, die schon mindestens einen Ubergriff
erfletd haben, berichten auch vom mindestens ein
Delikts; bei denjenigen ohne Opfererfahrungen sind es nur 14,2 %. Unklar bleibt aufgrund
unserer Querschnittsbefragung dabei natiirlich die genaue UidaAdhengsBeziehuy: Ob

die Opferschaft der Taterschaft vorausgelagert ist oder aber die Taterschaft der Opferschatft,
l&sst sich nicht beantworten.
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Abbil dung 3. 14: ADeut schfeindlichkeitfi nach Migratior
deutsche Befragte, die Fagebogenmodul zur Integration ausgefillt haben)
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Die turkischen (und in dieser Gruppe wiederum die kurdischen) und ehem. jugoslawischen
Migranten sind bei allen drei in Abbildung 3.14 aufgefiihrten Ubergriffsformen am héchsten
bdastet: Sie beschimpfen und schlagen einheimische Deutsche Uberdurchschnittlich haufig,
ebenso wie sie auch deren H&auser haufiger beschadigen. Sudeuropaische und arab
sche/nordafrikanische (und auch hier eher kurdische) Jugendliche berichten ebenfalls hauf
ger, einen anderen geschlagen zu haben, weil er deutsch war. Die ostdeutschen Migranten
treten im Hinblick auf Adeutschfeindlichefh
Schiiler berichtet von einem verbalen (7,9 %) und jeder 35. von einem komgeliblergriff

(2,9 %); kein einziger Befragter gibt an, eine Sachbeschadigung begangen zu haben.

3.6. Die Integration von MigrantédnZusammenfassende Betrachtung

Abschlie3end sollen die in den Abschnitten 3.3.1 bis 3.3.4 einzeln aufgeftihrten Dimensione
der Integration in einem gemeinsamen Integratiodex zusammengefihrt werden. In den
Index zur Integration fliel3t dabei jeweils ein zentraler Indikator der vier vorgestelltembime
sionen der Integration ein:

Kognitive Integration Zur Erfassung diesddimension der Integration wird die Sprache
herangezogen, die a) zu Hause mit den Eltern gesprochen wird, b) mit Freunden gespr
chen wird, c) beim Lesen und d) beim Fernsehen préaferiert wird, wobei jeweils zwischen
zwei Kategorien (1 = deutsch bzw. deutscid andere vs. 0 = nur nichtdeutsch) unte
schieden wird. Diese Werte werden aufaddiert und durch die Zahl der gultigen terte g
teilt. Greift eine Person in allen vier Kontexten auf die deutsche Sprache zurtck, erhalt
sie den Wert 1, greift sie in keinenerdKontexte auf die deutsche Sprache zurltek, b
tragt der Wert 0. Hohere Werte stehen damit fuir eine bessere Integration.

Strukturelle IntegrationStrebt der Jugendliche einen Hauptschulabschluss an, gilt er als
eher gering integriert und erhalt den WerRe@alschuler bekommen den Wert 0,5,Bch

ler, die ein Abitur anstreben den Wert 1.

68



Soziale IntegrationAls Indikator der sozialen Integration werden die interethnischen
Freundschaftsbeziehungen herangezogen, d.h. der Anteil an Freundschaften zu deutschen
Jugendlichen. Dieser Anteil kann zwischen 0 und 100 % variieren: Je hoher er ausfallt,
umso mehr deutsche Freunde hat ein Befragter, d.h. umso besser ist er sozial integriert.
Identifikative Integration Die Identifikation mit Deutschland lasst sich an &=ibg-
wahrnehmung der Migranten ablesen. Nehmen diese sich nicht als Deutsche wabhr, ist
von einer geringeren identifikativen Integration auszugehen (Wert 0), als wenn sich der
Befragte als Deutscher (und gleichzeitig ggf. auch als Nichtdeutscher) walirnimm
(Wert1).

Dass diese vier Dimensionen eng miteinander zusammenhangen, verdeutlicht die folgende
Korrelationstabelle (Tabelle 3.7). Die engsten Beziehungen bestehen zwischen der kulturellen
bzw. sozialen Integration und der identifikativen IntegratMit.h6herer kultureller Integr

tion geht zudem eine hohere soziale Integration einher. Die strukturelle Integration weist die
schwachsten Beziehungen zu den ubrigen Indikatoren auf. Wie bereits angesprochen, lassen
sich auf Basis einer Querschnittsuntersugy wie der vorliegenden keine Schlussfolgerungen
Uber die kausalen Beziehungen zwischen den einzelnen Dimensionen ziehen, wie bies in A
bildung 3.3 angedeutet wird. In jedem Fall zeigt sich jedoch, dass die vier Dimensionen nicht
unabhangig voneinandend.

Tabelle 3.7: Korrelationen zwischen den verschiedenen Dimensionen der Integration (Pearsons r; géwic
tete Daten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefullt haben)

Kulturelle Strukturelle Soziak In- Identifikative

Integration Integration tegration Integration
Kulturelle Integration - oo Sad 3Q#H* 43
Strukturelle Integration - - Y DRk
Soziale Integration - - - s
Identifikative Integration - - - -

w5 < 001

Aus allen vier Dimensionen wurde eiiittelwertskala gebildet, wobei mindestens zu drei

der vier Dimensionen ein gultiger Wert vorliegen musste. Zur einfacheren Darstelleng wu
den die Werte mit 100 multipliziert, so dass die so entstandene Variable Werte zwischen 0
und 100 annehmen kann: J&hler die Werte ausfallen, umso besser integriert ist eine Person.
Fir die 6.755 nichtdeutschen Personen in Westdeutschland, fur die ein gultiger Wert zu di
sem Index vorliegt, lasst sich ein Mittelwert von 54,9 ermitteln, bei einer Spannweite von 0
bis 100 d.h. empirisch wird das gesamte Integrationsspektrum ausgeschopft. Gleiches trifft
auf die ostdeutschen Migranten zu, deren Mittelwert mit 68,2 allerdings deutlich h&her au
fallt.

Die Integration ist bei den jugendlichen Migranten in Deutschland inwsgbrschiedlichem

Mal3e fortgeschritten (Abbildung 3.15). Die Stidamerikaner sowie die-Nwekt und O¢-
europaer weisen den hochsten Stand der Integration auf. Sie erreichen auf dem Index minde
tens 70 von 100 moglichen Punkten. Am anderen Ende desnKomis stehen die ehem.
jugoslawischen und turkischen Befragten, die weniger als 50 Punkte erreichen, wobei die tu
kischen Jugendlichen noch mehr als sieben Punkte unter den jugoslawischen Schilern liegen.
In Anbetracht der Tatsache, dass die turkischgerdlichen am haufigsten in Deutschland
geboren wurden (88,5 %), ist dieser Befund tUberraschend. Die Jugendlichen aus der ehemal
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gen Sowjetunion, die zum Grof3teil nicht in Deutschland geboren sind und damit dur¢hschnit
lich am kirzesten von allen Migrantguppen in Deutschland leben, sind dagegen ver
gleichsweise gut integriert. Die Madchen sind, mit der Ausnahme der osteuropaisahen Ma
chen, jeweils etwas besser integriert als die Jungen. Am grof3ten sind die Diskrepanzen zw
schen Schuilerinnen und Schulews Nordamerika und Afrika. Diese geschlechtsspezifischen
Unterschiede sind auch in den neuen Bundeslandern festzustellen, in denen dietnichtdeu
schen Madchen 72,0, die Jungen dagegen nur 64,9 Punkte erzielen.

Abbildung 3.15: Stand der Integration nach Mgrationshintergrund (Mittelwerte; gewichtete Daten; nur
westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefillt haben)
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Die Migrantengruppen, die zu gro3eren Kategorien zusammengefasst wurden, lassen sich z.T.
nochmals nach einze#n Landern aufteilen, wobei nur Gruppen ausgewiesen werdee; in d
nen mindestens 40 Befragte vorliegen (Abbildung 3.16). Auffallende Unterschiede offenbaren
sich bei differenzierter Betrachtung der arabischen/nordafrikanischen Jugendlichen. Solche
mit iranischer Herkunft sind mit 70,5 Punkten mit Abstand am besten integriert; mehr als 30
Punkte schlechter fallt dagegen die Integration der in Deutschland lebenden Libanesen aus.
Die summarische Betrachtung der nordafrikanischen/arabischen Jugendlichentvesdetk
bedeutsame Unterschiede zwischen den darunter subsumierten Herkunftslandern. Geringere
Unterschiede finden sich bei den stideuropaischen Jugendlichen, von denen solcha-mit span
scher Herkunft am besten integriert sind; die Griechen erreichen dageggeichsweise
niedrige Werte. Kaum Varianz gibt es bei den ramd westeuropaischen Jugendlichen, die
samtlich Werte tber 70 erzielen.
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Abbildung 3.16: Stand der Integration nach Herkunftsland (Mittelwerte; gewichtete Daten; nur westdets
sche Befrage, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefillt haben)
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Unterscheidet man bei (westdeutschen) turkischen bzw. arabischen/nordafrikanischén Jugen
lichen zwischen solchen mit bzw. ohne kurdische Herkunft, ergeben sich jeweils niedrigere
Integrationswerte fiur kurdische Jugendliche. Die turkischen Kurden haben einen Wert von
36,5, die turkischen Jugendlichen ohne kurdische Herkunft einen Wert von 40,6. Bea-den ar
bischen/nordafrikanischen Jugendlichen fallen die Unterschiede deutlicher ausidges |
tionswert bei Kurden betragt 38,2, der von arabischen Jugendlichen, die keine Kurden sind,
55,2.

Das Ausmal3 der Integration gestaltet sich in den verschiedenen Gebietskategoriemrecht &h
lich (Abbildung 3.17): Am hdchsten sind die Integrationswarntésten Deutschlands, alle

dings ist hier auch die Zusammensetzung der Migrantengruppen deutlich von den aiten Bu
deslandern verschieden: So gibt es im Osten Deutschlands nur sehr wenige tirkisahe Jugen
liche, in den alten Bundeslandern dagegen wengjatische Jugendliche. Da die Integration
beider Gruppen in sehr unterschiedlichem MalRRe fortgeschritten ist, fallt der Wert fig-die g
bietsspezifische Integration entsprechend aus. Im Norden Deutschlands scheint die Integration
von Migranten etwas bessen gelingen als im Suden und Westen. Tendenziell zeigen sich
vergleichbare Unterschiede auch bei Betrachtung der beiden gréRten Migrantengruppen in
den westdeutschen Gebieten. Unter Bertcksichtigung weiterer Faktoren scheint alber vor a
lem im sidddeutschenaRm die Integration von Migranten schlechter zu gelingen, wie die
multivariate Analyse in Tabelle 3.8 belegt. Dies ist in erster Linie auf die schlechtere schul
sche Integration zuriickzufiihren (s.o.).
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Abbildung 3.17: Stand der Integration nach Gebietskatgorien (Mittelwerte; gewichtete Daten; nur wet
deutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefullt haben)
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Wenig ausgepréagt sind die Unterschiede zwischen Stadt und Land. Tendenziell surd die J
gendlichen aus (wédeutschen) Landkreisen etwas besser integriert als die Jugendlichen aus
(westdeutschen) Grefind Mittelstadten. Ein Extremgruppenvergleich der 44 westdeutschen
Gebiete, in denen wir Befragungen durchgefuihrt haben, zeigt hingegen eine beachtliche V
anz (Abbildung 3.18). Zu beachten ist dabei allerdings die sehr heterogene ethnisetme Z
mensetzung der Gebiete, die Vergleiche Uber alle Migrantengruppen hinweg als wenig sin
voll erscheinen lasst. Entsprechende Gebietsvergleiche muissten auf einzelne ®Gaippen
schrankt werden. Diesem Vorgehen steht aber entgegen, dass bspw. die Anzahl tirkischer
Jugendlicher oder Jugendlicher aus der ehem. SU in einigen Gebieten gering ausfallt, so dass
Gebietsvergleiche nicht auf ausreichend empirischen Daten ful3en wirdererdichten

daher darauf, regionale Verteilungen der Migrantenintegration detaillierter zu untersuchen.

Abbildung 3.18: Stand der Integration nach Gebiet (dargestellt: nur unteres und oberes Viertel der Gedbi
te; Mittelwerte; gewichtete Daten; nur westdutsche Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration &
gefiillt haben)*
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Nach den deskriptiven Auswertungen zum Ausmalfd der Integration wollen wir nachfolgend
noch der Frage nachgehen, wie der individuelle Stand der Integration erklart werden kan
Zur Beantwortung dieser Frage nutzen wir lineare Regressionsanalysen, mit deren Kilfe me
rere unabhangige Variablen daraufhin untersucht werden kdénnen, ob sie zur Vorhersage einer
abhangigen Variablen (hier: der individuellen Integration) beitragenetiimgl. Backhas et

al. 2003, S. 45ff)Die Befunde der Modelle sind in Tabelle 3.8 dargestellt, in der neben drei
Modellen fir die nichtdeutschen Jugendlichen insgesamt jeweils ein Modell zur Erklarung der
Integration der turkischen Jugendlichen und der Integratiodwtpendlichen aus der ehem.

SU abgebildet sind. Aufgefuhrt sind jeweils standardisierte Koeffizienten. Positive Werte
zeigen an, dass die zugehdrige unabhéngige Variable mit einer besseren Integration verbu
den ist, negative Werte verweisen darauf, dasemer Bedingung eine Verschlechterung der
Integration einher geht. Dadurch, dass standardisierte Koeffizienten abgebildet sind, ist ein
unmittelbarer Vergleich der Effekte der verschiedenen Variablen méglich, so dass der Faktor
mit dem stérksten bzw. sefichsten Einfluss ermittelt werden kann.

In Modell 1 wurde zunachst nur der Migrationshintergrund beriicksichtigt, wobei die tiurk
schen Jugendlichen die Referenzkategorie bilden. Die Koeffizienten der einzelnen-Migra
tengruppen zeigen entsprechend deatiaten Analyse (vgl. Abbildung 3.15) an, dass alle
Migrantengruppen gegenuber den tirkischen Jugendlichen signifikant hohere ilosgrat
werte aufweisen. Durch Aufnahme von weiteren sal@mographischen Merkmalen und
frheren bzw. aktuellen Lebensbedingen (Besuch eines Kindergartens bzw. Leben in einer
Nachbarschaft mit unterschiedlichen Gelegenheiten, auf einheimische Deutsche zu treffen)
kénnen diese im Vergleich zu turkischen Jugendlichen hdéheren Integrationswerte bei nahezu
allen Migrantengruppereduziert werden. Als wichtiger Einflussfaktor der individuellan |
tegration erweist sich neben einem weiblichen Geschlecht (Madchen sind besser integriert als
Jungen) das Geburtsland, die Staatsangehdrigkeit und das Aufwachsen in einer binationalen
Familie Wer in Deutschland geboren wurde, wer die deutsche Staatsangehoérigkeit besitzt und
ein deutsches Elternteil hat, ist besser integriert als diejenigen, bei denen all dieserBedingu
gen nicht gegeben sind. Der positive, d.h. die Integration fordernde giéekGeburt in
Deutschland deutet darauf hin, dass mit zunehmender Aufenthaltsdauer in Deutschland eine
héhere Integration einhergeht, wobei sich, wie noch zu zeigen ist, fur tirkische Befragte ein
solcher Effekt nicht zu beobachten ist. Zudem scheinteatibtliche Anerkennung der H

ranten als deutsche Staatsangehorige positive Effekte zu entfalten. Moglicherweise sind es
aber auch gerade die gut integrierten Jugendlichen, die selbst (bzw. deren Eltern) haufiger
eine deutsche Staatsangehorigkeit beantragel erhalten. Mit Hilfe von Querschnittsdaten

lasst sich die Frage nach der richtigen Interpretation dieses Zusammenhangs niclg-abschli
Rend beantworten. Weiterhin zeigt sich, dass siddeutsche Migranten insgesamt etwas
schlediter integriert sind als nodgutsche Migranten. Der Kindergartenbesuch spielb-ebe

falls eine bedeutende Rolle fir das AusmaR der Integrétiaile nichtdeutschen Jugeridl

chen, die einen Kindergarten besucht haben, sind besser integriert als diejenigen, die nie einen
Kindergarten inDeutschland besucht haben. Hinzu kommt, dass die Zusammensetzung des

3 Die Jugendlichen wurden gebeten anzugeben, ob sie vor der Schule in Deutschland einen Kindergarten b
sucht haben (Anei nii sosié@rinejKiadergartenwaren, wilirdenerfrigs Wié viele dea s
Kinder keine deutsche Herkunft hatten. Aus diesen Angaben wurden vier Gruppen gebildet (in Klammnern: Ha
figkeit fur nichtdeutsche gesamt/turkische/ehem. sowjetische Jugendliche): 1) keinrgiditeigbesuch
(17,7/10,5/35,8 %), 2) Kindergartenbesuch: die Mehrheit/alle hatten nicht deutsche Herkunft (6,5/6,2/5,9 %), 3)
Kindergartenbesuch: einige Kinder/die Halfte hatten nichtdeutsche Herkunft (41,6/48,6/36,0 %) und #) Kinde
gartenbesuch: keine/wigie hatten nichtdeutsche Herkunft (34,6/34,7/22,3 %).
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Kindergartens den Stand der Integration beeinflusst: Je haufiger ein Migrant in der Kinderga
tengruppe Kontakt mit einheimischen Deutschen hatte (d.h. je geringer der Anteilh&n Nic
deuschen in der Gruppe war), umso besser ist die derzeitige Integration. Der Besuch eines
Kindergartens mit nur wenigen Deutschen hat nur einen geringfligig positiven Effekt auf die
Integration, der zudem in Modell 3 unter Kontrolle weiterer Faktoren versdewidusan-
menhange zwischen dem Besuch eines Kindergartens bzw. einer Vorschule (unduderen Z
sammensetzung) und der Integration einer Person wurden bereits im Rahmen anderer Studien
herausgearbeit¢Becker 2006, Ess 1989, 2001)

Tabelle 3.8: Einflussfaktoren auf den Stand der Integration (lineare Regression, standardisierte Kogff

zienten; gewichtete Daten; nur Westdeutschland)

Modell 1 | Modell2 | Modell 3 || turkisch | ehem. SU
Tarkei Referenz | Referenz | Referenz
ehen. SU 21 L%* 257 *r* 77w
Polen 317 228 wkx 13 xrx
ehem. Jugosl./Alban. Q747> .08Z *** 045 *x*
Italien 13E % 062 *¥** .02¢*
Arabien/Nordafrika e .08 **x .06 ***
Nord-/Westeuropa 314 15¢ *xx Q77 ***
Sldeuropa 107 %** .05( *** .00¢
Asien 217 L5E *r 28wk
Osteuropa 212 BT wr 09T wr+
Nordamerika .184%** .08 *** 03¢ *r*
Sudamerika d4ex* .08E *x* Q4L *rx
Afrika .097*** 061 *** 037 **
Geschlecht: wiblich 07ex* .082*** .1QL*** 1 23Hxx
Geburtsland: Deutschland N M 100+ .03¢ 156+
Staatsangehdrigkeit: Deutsch N B i el W Vgl .05%*
Ein Elternteil deutsch 221 Q7 B X Ol .021
Nord Referenz | Referenz|| Reerenz | Referenz
West .00z -.012 -.02z2 .01C
Sud -.03¢* -.05€*** -.091* -.058
Kindergarten: nicht besucht Referenz | Referenz|| Referenz | Referenz
EmdergartenMehrhelt/alle hatten nig- 026+ 012 03¢ 04¢

eutsche Herkunft

Kindergarteneinige Kinder/die Halfte - - ok
hatten nichtdeutsche Herkunft 118 07¢ 08¢ 07%
Kindergartenkeine/wenige hatten riic- 175k 11 ceex 092 55k
deutsche Herkunft ' T U '
Nachbarschaft: keine/wenige Deutsche Referenz | Referenz|| Referenz| Referenz
Nachbarschaft: einige/Halfte Deutsche .06 Lx** .03e** .06¢e* .05¢
Nachbarschaft: viele/alle Deutsche VN el 13ex+* 15]xx* 1 34xx*
Sprachkenntnisse der Eltern (Schulnoten) R I el -.037 -.18E***
Bildung der Eltern: niedrig Referenz||] Rderenz | Referenz
Bildung der Eltern: mittel .031* .04z .05¢
Bildung der Eltern: hoch .0QTH** .05¢* .097**
Einstellung der Eltern zur soz. Integration 152%** 15Ex** .207%**
Freunde Eltern: keine/wenige Deutsche Referenz|| Referenz | Referez
Freunde Eltern: einige/Halfte Deutsche 107+ .08z** .0Qzx**
Freunde Eltern: viele/alle Deutsche 28+ 29+ L1 3Er*
N 5393 5393 5393 1235 1227
Erklarte Varianz 169 373 469 .298 .301

*p<.05 *p<.01 **p<.001

Das weitere soziale rafeld in Form der Nachbarschaft und deren ethnische Zusamimense
zung beeinflussen ebenfalls den Stand der Integration eines Migranten, insofern nichtdeutsche
Jugendliche, die in Nachbarschaften mit vielen Deutschen leben, in h6herem Mal3e integriert
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sind alsJugendliche, in deren Nachbarschaft keine oder nur wenige Migranten zu finden
sind** Es ist davon auszugehen, dass diese Nachbarschaft vor allem Gelegenheitsstrukturen
fur interethnische Kontakte bietet und damit die soziale Integration von Migranterhlumsesi

(vgl. fur einen Uberblick Farwick 2009, $97ff). Davon nicht unabhéngig sind jedoch die
sprachliche und die schulische Integration der Migranten. So kénnen deutsche Nachbarn z.B.
bei Hausaufgaben helfen bzw. wichtige Informationsquellen fir schulische Belange und fur
die Vermittlung von bspw. Agbildungs und Arbeitsplatzen darstellen.

In Modell 3 wurden schlie3lich familiare Bedingungen bertcksichtigt, die einen Einfluss auf
die Integration eines Jugendlichen haben kér(mgh u.a. Diefenbach 2005, EssE989, von

Below 2005) Die Effekte der bisher beschriebenen Variablen bleiben weitgehend erhalten.
Nur die Sudeuropaer weisen keine signifikant bessere Integration auf als die tirkischen J
gendlichen. Die Unterschiede zwischen den Migrantengruppen nverdem weiter aleg
schwacht. Alle einbezogenen Merkmale der Eltern haben einen Einfluss auf die Integration
der Jugendlichen. Je schlechter die deutschen Sprachkenntnisse der Eltern ausfallen, umso
geringer fallt die Integration der Jugendlichen aus. Dgeddlichen sollten hierfir jeweils fur

Mutter und Vater in Form von Schulnoten angeben, wie gut diese deutsch sprechen: Aus be
den Angaben wurde der Mittelwert berechnet. Mit steigender Bildung der Eltern erhdht sich
die Integration der Jugendlichen. Zarfassung der elterlichen Bildung sollten die Jugendl|

chen den hdchsten Schulabschluss der Mutter bzw. des Vaters angeben. Aus beiden Angaben
wurde der Maximalwert ermittelt, so dass die héchste Bildung im Elternhaus abgebildet wird.
Zu 30,4 % liegt im Ekrnhaus der nichtdeutschen Jugendlichen niedrige Bildung (d.lir. max

mal Hauptschule) vor (turkisch: 57,4 %, ehem. SU: 15,7 %), zu 32,7 % eine mittlere Bildung
(tdrkisch: 26,0 %, ehem. SU: 44,8 %) und zu 36,9 % eine hohe Bildung (turkisch: 16,6 %,
ehem. SU39,6 %).

Die Erwartungen der Eltern bezlglich der sozialen Integration haben ebenfalls einen signif
kanten Einfluss auf die Integration. Diese wurden mit zwei Aussagen gemessen, die die J
gendl i chiesit iviomt Adlensaufimmti sniAdot i t le@we rAtMen ne
m° cht en, dass meine Freunde die gl eiche Her k
et was dagegen, wenn ich sp2ter einen Deutsct
relativ hoch miteinander korrelieren (r = .39), wurde haiden Aussagen der Mittelweg-g

bildet; hohe Werte bedeuten, dass die Eltern gegentiber der sozialen Integration ihrer Kinder
positiv eingestellt sind, es also beflirworten, dass diese auch Kontakte zu Jugendlichen mit
einer anderen Herkunft haben. Derttdiwert Gber alle nichtdeutschen Befragten in Wes
deutschland betragt 3,47, was darauf hin deutet, dass die Eltern nichtdeutscher Jugendlicher
insgesamt sehr offen gegenuber interethnischen Kontakten ihrer Kinder eingestellt sind. Bei

den turkischen Befgen ist diese Offenheit etwas geringer (3,07), bei den Jugendlichen aus

der ehem. SU etwas hoher (3,54). Fiur die nichtdeutschen Jugendlichen insgesamt zeigt sich,
dass die Integration umso hoher ausféllt, je positiver die Eltern der sozialen Intednaion i
Kinder gegen¢berstehen. Auch die Agelebted s
auf die Integration der Jugendlichen. Hierfiir sollten die Jugendlichen angeben, wie viele der
Freunde und engen Bekannten der Eltern einheimische Deutsdh@salog zum Anteil an

Deutschen in der Nachbarschaft (vgl. Abschnitt 3.3.3.) wurden drei Gruppen gebildet: Fur
etwa ein Drittel (32,2 %) der Nichtdeutschen gilt, dass deren Eltern keine bzw. nur wenige

*4\/gl. zur Erfassung der Anteile an Deutschen in der Nachbarschaft Abschnitt 3.3.3.
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deutsche Freunde haben (turkisch: 38,2 %, ehem4&W:%), 38,8 % haben einige (turkisch:
46,8 %, ehem. SU: 37,2 %), 29,0 % viele deutsche Freunde (tirkisch: 14,9 %, ehem. SU:
16,7%).

Neben den Modellen fur die Gruppe der nichtdeutschen Jugendlichen insgesamt wurde M
dell 3 noch einmal getrennt fur digdl3ten Migrantengruppen der tirkischen und ehem: so
jetischen Jugendlichen berechnet. Im Wesentlichen kdnnen die Befunde fur die Gruppe aller
nichtdeutschen Jugendlichen repliziert werden. Madchen sind danach in beiden Grgppen be
ser integriert als Jungekine bessere Integration findet sich zudem bei Jugendlichen, die die
deutsche Staatsangehorigkeit besitzen, die einen Kindergarten mit vielen deutschen Kindern
besucht haben, die in Nachbarschaften mit einigen bzw. vielen Deutschen leben, deren Eltern
hoch gebildet sind und die soziale Integration ihrer Kinder befirworten bzw. selbst-Verha
tensvorbilder fir ihre Kinder darstellen, weil sie einige bzw. viele deutsche Freunde haben.
Differenzielle Effekte sind mit Blick auf das Geburtsland zu konstatiéréndie Integration

der Jugendlichen aus der ehem. SU spielt es demnach eine Rolle, ob sie in Deutschltand geb
ren worden sind oder nicht; fur tirkische Jugendliche hat dieses Merkmal keine Bedeutung.
Fir sie ist eher relevant, ob ein Elternteil eine dégtdderkunft hat und wo sie leben: Eine
bessere Integration lasst sich feststellen, wenn sie in einer binationalen Familie aufwachsen.
Die in Suddeutschland lebenden turkischen Jugendlichen sind zudem in geringerem MalRe
integriert als turkische Jugendlichas Norddeutschland. Bei den Jugendlichen aus der ehem.
SU wirkt sich bereits der Besuch eines Kindergartens mit wenigen Deutschen positiim Ve
gleich zu keinem Besuch eines Kindergartens aus; bei turkischen Jugendlichen lasst sich nur
dann ein positiveEffekte ausmachen, wenn ein Kindergarten mit vielen deutschen Kindern
(d.h. wenigen/keinen nichtdeutschen Kindern) besucht wurde. Schlie3lich ergeben sich fir
Sprachkenntnisse der Eltern differenzielle Effekte. Bei Jugendlichen aus der ehem. SU hat
dieserFaktor einen der starksten Effekte auf den Stand der Integration: Je schlechtet-die deu
schen Sprachkenntnisse der Eltern sind, umso geringer ist auch die Integration des Jugendl
chen. Bei den tlurkischen Befragten hat die eingeschétzte SprachkompetEherdekeine-

lei Einfluss auf die Integration. Fur tirkische Jugendliche ist hingegen besondersseinflus
reich, ob die Eltern sozial integriert sind bzw. welche Einstellungen sie zur sozialen-Integra
tion ihrer Kinder aufrecht erhalten.

Die Varianzaufklarag von etwa 47 % im Gesamtmodell der nichtdeutschen Jugendlichen
bzw. etwa 30 % in den Modellen fur die tlrkischen und ehem. sowjetischen Schiiler verweist
darauf, dass neben den hier prasentierten Merkmalen und Lebensbedingungen noch weitere
Bedingungen fiiden Grad der Integration bedeutsam zu sein scheinen. Wir haben uns in den
Modellen weitestgehend auf Faktoren konzentriert, die die soziale Vernetzung vom-Migra
tenkindern und eltern erfassen. Dass sich diesbezlglich Zusammenhange mit dem-Integra
tionsindex zeigen, ist zu erwarten, da die soziale Vernetzung der Kinder in Form derfBescha
fenheit der Freundesnetzwerke Teil des Indexes ist. Zu prifen wére, welche weitehen Erfa
rungen und Eigenschaften die Person bzw. die Familie und das nahe soziale démféig-

ranten betreffend verantwortlich flr eine bessere oder schlechtere Integration sind. Dabei
konnte u.a. die Rolle der Schule starker untersucht werden.

Unsere Ergebnisse verweisen noch auf ein weiteres Problem: Eine zentrale Erkenntnis ist,
dass d¢ Integration der Kinder in hohem Mal3e von der Integration der Eltern abhangt. Eltern

mit guten Deutschkenntnissen, mit besserer Bildung und mit starkerer Vernetzung-mit ei
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heimischen Deutschen haben Kinder, fur die dies ebenfalls gilt. Integration wardz dl.

auch von Generation zu Generation weitergegeben. Damit verschiebt sich aber letztlich die
Ausgangsfrage nach den Bedingungsfaktoren gelungener Integration, nur dass wir nun danach
fragen mussen, warum die Eltern von Jugendlichen besser oder sahiletelgriert sind.

3.7. Integration und Gewalttaterschaft

Empirisch wurde bislang kaum untersucht, wie der Stand der Integration der Migranten mit
der eigenen Gewaltbereitschaft im Zusammenhang steht und inwieweit dadurch die grach Mi
rationsstatus vderenden Gewaltraten erklart werden konnen. Im ersten Forschungsbericht
(Baier et al. 2009, S. 7@&pnnte im Hinblick auf die Gewaltbereitschaft sowohl fur die Zwolf
MonatsPravalenz als auch die Mehrfachtaterschaft gezeigt werden, dasle Unte-

schiede zwischen den Migrantengruppen bestehen, wobei Asiaten und Deutsche besonders
niedrige Gewaltraten aufwiesen, ehem. jugoslawische und tirkische Jugendliche dagegen sehr
hoch belastet waren. Abbildung 3.19 kdnnen differenziert nachakibgishintergrund die
Pravalenz und Mehrfachtaterquoten im Bereich der Gewaltdelinquenz (leichte und schwere
Kérperverletzung, Raub, Erpressung, sexuelle Gewalt) entnommen Weiiendeutschen
Jugendlichen werden erganzend ausgewiesen, wenngleich sEm@enhang zwischen der
Integration und der Gewaltbereitschaft fiir diese Gruppe nicht geprift werden kann.

Zusatzlich zu den in Abbildung 3.19 aufgefiuihrten Gruppen kénnen die Gewaltraten zweier
Subgruppen, der Kurden und Aussiedler, ausgewiesen werdéar. dén tirkischen Kurden
betragt die Gewaltpravalenz 24,9 %; von den turkischen Jugendlichen ohne kurdische He
kunft haben hingegen nur 19,5 % im letzten Jahr mindestens eine Gewalttat begangen. Eine
hohere Belastung lasst sich auch bei der Mehrfachtiiait beobachten, von der 11,7 % der
kurdischen Turken berichten und 7,8 % der tirkischen Jugendlichen ohne kurdische Herkunft.
Ahnliche Befunde ergeben sich mit Blick auf die arabischen/nordafrikanischen Jugendlichen
mit und ohne kurdische Herkunft (Gelfpmévalenz: 26,7 vs. 18,8 %, Mehrfachtaterschaft:
15,9 vs. 9,0 %). Fur die Aussiedler ergeben sich nur geringfligige Unterschiede: Aussiedler
aus der ehemaligen SU berichten zu 17,8 % von einer Gewalttat, zu 6,3 % von mindestens
funf Gewalttaten. Bei ehensowjetischen Jugendlichen ohne Aussiedlerstatus betragen die
Quoten 16,1 bzw. 5,1 %. Bei den polnischen Jugendlichen mit und ohne Aussiedterhinte
grund fallen die Unterschiede noch geringer aus (Pravalenz/Mehrfachtater Aussiedler: 16,6
bzw. 5,5 %, keine Assiedler: 16,2 vs. 5,9 %).

“5 Die Befunde weichen geringfiigig von denen ab, die im ersten Forschungsbericht berichtet wurden, da nur
Migranten enbezogen werden, die das Integrationsmodul des Fragebogens beantwortet haben.
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Abbildung 3.19: Gewalttaterschaft nach Migrationshintergrund (in %; gewichtete Daten; nur Wes-
deutschland)
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Dass die Gewaltbereitschaft der jugendlichen Migranten nicht unabhéangig von dem Stand der
Integration ist, verdeutlicht Abbildung 3.20, aus der hervorgeht, dass mit zunehmender |
tegration der Nichtdeutschen ein Ruckgang sowohl der ZMdlhatsPravalenz als auch der
Mehrfachtaterquoten einher géftEine entsprechende Beziehung ist nicht tiber &

le nichtdeutschen Befragten hinweg zu beobachten, sondern auch bei separater Analyse der
beiden grof3ten Migrantengruppen. Turkische Jugendliche, die in hohem Mal3e integriert sind,
haben zu 1,5 % im letzten Jahr funf und mehr Gewaltdelikte begdngieden gering -

grierten Jugendlichen sind es mehr als siebenmal so viele (11,0 %). Bei den Jugendlichen aus
der ehem. SU sind die gering Integrierten im Vergleich zu den gut integrierten Jugendlichen
etwa viermal so haufig als Mehrfa@ewalttéater in Escheinung getreten (2,5 zu 11,0 %).

46 Zur anschaulicheren Darstellung wurde der Index zur Integration in drei gleich groBe Gruppen aufgeteilt.
Personen im unteren Drittel gelten als gering integriert, die im meittlBrittel als teils/teils integriert usw.
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Abbildung 3.20: Gewalttaterschaft nach Stand der Integration (in %; gewichtete Datennur westdeutsche
Befragte, die Fragebogenmodul zur Integration ausgefillt haberin Klammern: N)
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Da nicht nur die Gewaltberedisaft zwischen den Migranten variiert, sondern auch deren
Stand der Integration und zwischen beiden Faktoren, wie gezeigt, eine signifikanteeBezi
hung besteht soll geprift werden, ob unter Berlicksichtigung der Integration Unterschiede
im Gewaltverhalte erklart werden kénnen. Theoretisch lasst sich dies u.a. unter Ruckgriff auf
lern-, kontrolF und sozialkapitaltheoretische Uberlegungen begriinden, denen zufolge der
Kontakt zu positiven (d.h. Gewalt ablehnenden) Verhaltensvorbildern die Gewaltbereitschaf
des Einzelnen reduziefvgl. Akers 1998, Coleman 1988, Sampson/Laub 1993, Sutherland
1968) Eine hohere Bildung und Kontakte zu einheimischen Deutschen fihren zu haufigeren
und intensiveren Kontakten zu positivRollenvorbildern, da héher Gebildete und Deutsche

im Durchschnitt seltener in armutsnahen Lebenslagen aufwachsen, weniger innerfamiliare
Gewalt erleben und (u.a. in der Folge) Gewalt in héherem MalRe missbi(iigénRa-
bold/Baier 2008)

Um zu prifen, ob die Integration zur Reduktion dethnlglgrationsstatus variierenden Meh
fach-Gewalttaterraten beitragt, wurde eine binar logistische Regression berechnet, die fur d
chotome abhangige Variablen wie der Mehrfachtaterschaft geeigrfegllisBackhaus et al.

2003, S. 417ff)In Tabelle 3.9 werden die Effeki&ffizienten berichtet, die bei Werten Uber 1
anzeigen, dass die Wahrscheinlichkeit zur Gruppe der Meh@auwlalttater zu gehodren,
durch diese Variable erhoht wird; Werte unter 1 hingegen deuten auf eine Verringerung des
Risikos hin. In Modell 1 wurde zé@chst nur der Migrationshintergrund einbezogen, wobei
die am geringsten belasteten asiatischen Jugendlichen als Vergleichsgruppe (Refemenzkateg
rie) dienen. Analog zum bivariaten Zusammenhang zeigt sich, dass alle anderen Migranten im
Vergleich zu den asi@chen Schuilern haufiger zur Gruppe der Mehrfachtater gehéren. Am
starksten ist der Effekt bei den arabischen/nordafrikanischen und nordamerikanischdn Jugen
lichen, deren Wahrscheinlichkeit, finf und mehr Gewalttaten im letzten Jahr begangen zu
haben, viemal hoher als die der asiatischen Jugendlichen ausfallt. Bis auf didwesttu
ropaischen, sidamerikanischen und afrikanischen Jugendlichen sind die Effekte durchweg
signifikant.

Der Stand der Integration hat einen negativen Effekt auf die Gewadtiticbedt (Modell 2),
d.h. mit zunehmender Integration verringert sich das Risiko, als Mehrfachtater in Erscheinung
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zu treteri’’ Auffallend ist weiterhin, dass die Beriicksichtigung dieser Variable bei nahezu
allen Gruppen, die zuvor signifikante Hoherbelagen als die Asiaten aufwiesen, zu einer
Reduktion des Effektes der Herkunft fuhrt; bei finf Migrantengruppen sind nach Behicksic
tigung der Integration keine signifikanten Effekte mehr festzustellen. Eine Ausnahme stellen
die osteuropaischen und nordarkenischen Jugendlichen dar, deren Gewaltbereitschaft u

ter Kontrolle des zusammengefassten Indexes zur Integration sogar noch etwas ansteigt und
weiterhin signifikant hoher ist als die der asiatischen Jugendlichen; d.h. diese Gruppe haben
trotz ihrer durckchnittlich guten Integration eine erstaunlich hohe Gewaltbelastung. Bei po
nischen Jugendlichen steigt der Koeffizient zwar nicht, er bleibt aber im Vergleich zu Modell

1 konstant; auch bei diesen Jugendlichen gilt daher, dass Integration und Gewaltaaktnald

im selben Zusammenhang stehen wie bei den anderen Gruppen.

Im Rahmen unserer querschnittlich angelegten Untersuchung kann Uber die genatie Bezi

hung zwischen der Integration und dem Gewaltverhalten kein abschliel3endes Urteil gefallt
werden. Es kanaber in jedem Fall festgehalten werden, dass zwischen beiden Variablen ein

enger Zusammenhang besteht, der daftir verantwortlich ist, dass sich Unterschiede im G

waltverhalten der einzelnen Migrantengruppen z.T. einebnen, wenn der unterschiedliche
Stand de Integration bertcksichtigt wird. Insofern kann erwartet werden, dass MalRnahmen

zur Verbesserung der Integration bei vielen Migrantengruppen auch zu einer Verringerung der
Gewaltbereitschaft beitragen kénnen.

Tabelle 3.9: Einfluss der Integration auf de Mehrfach-Gewalttaterschaft (in %; gewichtete Daten; nur
Westdeutschland)

Modell 1 Modell 2
Asien Referenz Referenz
Tarkei 3.842** 1.948
ehem. SU 2.665* 1.841
Polen 2.639* 2.603*
ehem. Jugosl./Alban. 3.851** 2.332
Italien 2.720% 1.944
Arabien/Norafrika 4.333** 2.969*
Nord-/Westeuropa 2.073 2.472
Slideuropa 3.365* 2.288
Osteuropa 2.897* 3.341*
Nordamerika 4,233** 4.493**
Sudamerika 2.379 2.841
Afrika 1.225 1.022
Index zur Integration 0.975***
Nagelkerke R? 0.013 0.068
N 6517 6517

3.8. Zusammenfassung

Das Konzept der Integration, definiert als Orientierung an der Mehrheitsgesellschaft bei
gleichzeitiger Einbindung in die Herkunftsgesellschaft, wird von den meisten in Deutschland
lebenden Migranten unterstitzt. Dies ist ein positiver Befuler deutlich werden lasst, dass

" Ein die Gewaltbereitschaft reduzierender Effekt ist dabei fiir alle Subdimensionen des Integrationsindexes
(kognitiv, strukturell, sozial, identifikativ) feststellbar, wie zuséatzliche Auswertungen belegen k&ereBin-

fluss des Integrationsindexes ist damit nicht nur darauf zuriickzufuhren, dass das Bildungsniveau (strukturelle
Integration) Teil dieses Indexes ist und vom Bildungsniveau generell starke Einflisse auf die Gewaltbereitschaft
zu beobachten sind.
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die in Deutschland lebenden jugendlichen Migranten neben der Aufrechterhaltung ikrer He
kunftskultur bereit sind, sich in die deutsche Gesellschaft einzufiigen. Dies spiegelt sich auch
in der geringen sozialen Distanz gegber Deutschen wider, die als Nachbarn bei des-mei

ten Migrantengruppen willkommen wéaren (bzw. bereits sind). Gleiches gilt umgekehrt far
Deutsche aber nicht in Bezug auf jede Gruppe: Turkische Nachbarn stufen die Deutschen als
am wenigsten angenehm ein.

Die positiven Befunde, die fir die Migranten im Allgemeinen berichtet werden kénnen, di
fen allerdings nicht dartber hinwegtauschen, dass sich die einzelnen Migrantengruppen im
Hinblick auf das Ausmal ihrer Integration deutlich unterscheiden. Als selmtegriert kan-

nen vor allem die sdduind nordamerikanischen, die newlest und osteuropaischen und die
asiatischen Jugendlichen gelten. Das andere Ende der Rangreihe der Integration wird von
ehem. jugoslawischen, arabischen/nordafrikanischen und diigdsJugendlichen gebildet.
Jugendliche dieser Herkunft sind sprachlich eher schlechter integriert, haben weniger deu
sche Freunde, streben seltener ein Abitur an, fihlen sich weniger verbunden mit Deutschland,
werden haufiger diskriminiert und nehmen ssditener als Deutsche wahr. Die Judiehen

dieser Herkunft befirworten in starkerem Mal3e die Segregation, d.h. die Abschottung der
Eigengruppe; zudem gebéarden sie sich Deutschen gegenlber aggressiver.

Gerade mit Blick auf die gro3te MigrantengruppeDiautschland, die Personen tirkischer
Herkunft, sind die Befunde erntichternd. Sie leben durchschnittlich am langsten hier, die J
gendlichen sind meist bereits hier geboren; fir einen groR3en Teil der Eltern wie der Kinder
gilt aber, dass die Integration ineddeutsche Gesellschaft bislang nicht gelungen ist. Dass
sich diese Erfahrung in einer héheren Gewaltbereitschaft niederschlagen kann, haben die
Auswertungen fir tlrkische ebenso wie fir einige andere Migrantengruppen gezeigt- Zusat
liche Anstrengungen,ié Integration der tirkischen Kinder und Jugendlichen im Besonderen,
aber auch anderer Migranten im Allgemeinen zu verbessern, erscheinen daher Erfodg verspr
chend.

81



82



4. Religion, Integration und abweichendes Verhalten bei Jugendlichen

4.1. Religionsmgehdorigkeit und Religiositat der befragten Jugendlichen

Im Rahmen der Schilerbefragung 2007/2008 wurde auch die Zugehdrigkeit zu einer Reli
gionsgemeinschaft sowie die religiose Bindung an diese erfragt. Ausgangspunkt war hierbei
die Selbstauskunft desc§lilers. Wenn keine Angabe erfolgte, haben wir erganzendrdie A
gaben des Schulers zur Religionszugehdrigkeit der Eltern herangezogen, wobei, vergleichbar
mit der Bestimmung des Migrationshintergrundes, zuerst die Zugehorigkeit der Mutter, dann

die des Vate s Ber¢cksichtigung fand. Al's Ant wort |
kat holischin, Aevafhgel kbchhl| i AArefv,andett Boloxih
Differenzierungen: Ashiitischfi, Asunmnsitisch
tschi und Aandered zur Verf¢ggung. Aufgrund de
Aj ¢dischi, Abuddhistischi und Aanderei zu ¢

Aevangelischiafumrd kRechhgehiiswler den ausge hf ol g
wiesen?®

Von allen in den alten Bundeslandern befragten Jugendlichen gehéren 81,5 % einer christl
chen Kirche, 8,1 % dem Islam und 2,6 % einer anderen Religion an; keine Zugehoagkeit b
richten 7,8 % der Befragtéi.Tabelle 4.1 berichtet die Zugehgkeit zu einer Religionsg
meinschaft differenziert fir unterschiedliche Herkunftsgruppen. Auch dabei konzentrieren wir
uns weitestgehend auf die westdeutschen Befragungsgebiete (ohne Berlin). DiBuDgrste
der Untergruppen der orthodoxen und der shiigse, sunnitischen und alevitischen Judyen
lichen erfolgt ohne die Berticksichtigung der Befragten aus Bayern. Dies ist deshalb der Fall,
weil es in Bayern @enschutzrechtliche Bedenken gegen eine differenzierte Abfrage gab.

Tabelle 4.1 enthalt zwei Informianen: Die jeweils nicht in Klammern stehenden Zahlen g

ben an, welcher Gemeinschaft die verschiedenen ethnischen Gruppen angehdren. Die in
Klammern stehenden Zahlen geben fir die Ubergeordneten Religionsgruppen an, wie sie sich
ethnisch zusammensetzerersonen mit christlicher Religionszugehdérigkeit in Westdéutsc

land sind demnach zu 79,0 % deutscher Herkunft, 21,0 % haben einen Migrationshintergrund
(6,3 % ehem SU, 3,7 % Polen usw.). Von allen westdeutschen Befragten mit deutseher He
kunft gehoren 90,% einer der christlichen Kirchen an, nur 0,2 % sind islamisch; 1,4 % geh

ren einer sonstigen Religion (z.B. Juden, Buddhisten) an, 7,9 % sind nicht konfesgenell g
bunden. Der katholischen und der evangelischen Kirche ordnen sich dabei in etwa gleich viele
westdeutsche Jugendliche zu (45,6 bzw. 44)8Ebenfalls recht hohe Anteile an Christen
finden sich bei Jugendlichen aus Polen (93,8 %) und aus Italien (90,2 %), wobei diese Schiler
primér katholisch sind.

Turkische Schiler gehdéren demgegentber zu 85,8em Islam an, ar&érhe/nordafrika
nische Schiler zu 69,7 %. Dies bedeutet zugleich, dass zwei Drittel der in Deutschland lebe
den islamischen Jugendlichen turkischer Herkunft sind (67,1 %), ein Sechstel ist arabischer/

“8 Insgesamt geben nur 687 Befragte aus Westdeutschland an, einer evafigéftischlichen Konfession &
zugehdren; der evangelischen Kirche gehdren 13.749 Befragte an.

9 Fur die in Ostdeutschland befragten Jugendlichen ergeben sich folgende Anteile: erigtheh, 1,2 %
islamisch, 2,6 % andere, 73,5 % keine Religionszugehorigkeit.
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nordafrikanischer Herkunft (17%). Nur 1,8 % der in Westdeutschland lebenden Muslime
haben eine deutsche Herkunft.

Eine besondere Gruppen stellen die ehem. jugoslawischen Jugendlichen dar. Sie setzen sich
jeweils zu knapp der Halfte aus christlichen, zur anderen Halfte aus islamiSchétern
zusammen (48,9 zu 41,7 %).

Tabelle 4.1: Konfessionszugehorigkeit und Migrationshintergrund (in %; gewichtete Daten; Spaltenjor

zente, in Klammern: Zeilenprozente)
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8y | 835|852 8 8 8. |8.%| 8- |8:.8
T c cc|lcox c £ c £ c £ cEeES cE cET
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5 = 52 | 5E= SE= SE= S = 5= g S = EE=R=
O o Dp | ©O O 0 O 0 O O O oo 3 ) D OO
0o 0o QOcT QT QT QT AT~ QT QT2

Christlich 905 | 216 | 596 | 90 | 820 | 938 [ 489 [ 902 | 179
(790 | - | 2L | ©7n | 63) | @7 | 12 | 19 | 04

Katholisch 45,6 3,2 30,2 2,2 19,5 82,1 27,8 74,0 7,6

Evangelisch 44,8 18,3 24,4 3,0 55,6 11,3 10,5 15,5 6,4

OrthodoxX 0,1 0,1 4,9 3,8 6,9 0,3 10,6 0,7 4,1
Islamisch 02 | 03 | 272 | 856 | 09 05 417 | 08 69,7

(1,8) - (98,2) | (67,1) 0,7 (0,2) (10,1) (0,2) (17,1)

Shiitisch 0,0 0,1 4,2 10,1 0,2 0,1 10,1 0,0 16,5

Sunnitisch 0,1 0,0 10,3 32,9 0,3 0,1 9,5 0,3 33,3

Alevitisch 0,0 0,1 2,7 11,9 0,0 0,0 1,0 0,0 0,7

Andere/

Bayern gesarft 0,1 0,1 10,0 30,7 0,4 0,3 21,0 0,5 19,0
Andere Rel- 1,4 2,3 5,7 2,3 9,0 1,8 3,3 2,5 43
gion (37,6) - (62,4) (5,5) (21,6) (2,2) (2,4) (1,6) 3,3)
Keine Relig- 7,9 75,8 7,6 3,1 8,1 4,0 6,1 6,5 8,1
on (72,0) - (28,0) (2,5) (6,6) (1,7 (1,5) (1,4 (2,0)

! ohne Sachsen, da aus Datenschutzgriinden eine Erfassung der Religionszugehérigkeit untersagt wurde.

2Die zeilenweise zu 100 % fehlenden Werte gehen auf Befragte anderer HerkurgtibBefragte ohne genaue Herkunftsangabe zuriick.

% In Bayern wurde eine orthodoxe Zugehérigkeit nicht erfragt.

“'m Fragebogen wurde neben AshiitischfA, Asunnitischf umde Aal eviti
Anteile werden hier zusammen mit dem Anteil bayerischer islamischer Jugendlicher berichtet. In Bayern wurde eine detailliergeAbfrage
islamischen Zugehdorigkeit nicht erlaubt.

Zum Vergleich sind in Tabelle 4.1 auch die deutschen Befragten aus Ostdeutschignd dar
stellt; dabei werden Befragte aus Sachsen nicht berticksichtigt, da hier aus Datensehutzgri
den eine Frage nach der Religionszugehoérigkeit nicht gestellt werden durfte. Nur etwa ein
Viertel der deutschen Schiiler aus den neuen Bundesléndern sind Gbarhaund religiose
Gemenschaft gebunden; mit 21,6 % gehéren dabei die meisten der konfessionell gebundenen,
deuschen Jugendlichen einer christlichen, meist der evangelischen Kirche an. Drei Viertel
(75,8%) der ostdeutschen Schuler mit deutscher Herlgetftren keiner Religion an.

Ein differenzierterer Blick auf die islamischen Jugendlichen zeigt, dass die grél3te Gruppe von
den sunnitischen Jugendlichen gestellt wird; shiitische und alevitische Befragte finden sich
seltener unter diesen Jugendlichemede Verteilung deckt sich z.T. mit den Erkenntnissen
einer kdrzlich vorgestellten, deutschlandweiten Befragung unter muslimischen Personen ab
16 Jahren (Haug et al. 2009): Fast drei Viertel der Befragidergan, Sunniten zu sein
(72,0%), 14,0 % gehorteden Aleviten, 7,0 % den Shiiten an (ebd., S. 135).
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Tabelle 4.2 berichtet dariber hinaus die Fallzahlen, die den nachfolgenden Auswertungen
zugrunde liegen. In Westdeutschland wurden insgesamt 23.486 Jugendliche deutscher He
kunft befragt, die einer cistlichen Kirche angehoren, sowie 6.252 christliche junge Migra
ten>® Dem stehen 2.909 junge Muslime gegeniiber, von denen 51 deutscher Herkunft sind
und 2.858 aus Migrantenfamilien stammen. Unter Letzteren bilden die mit tlrkischer He
kunft die grofdte Gryge (1.954). In Westdeutschland gehéren ferner 358 deutsche Jugendl
che anderen Religionen an (z.B. Juden und Buddhisten). Hinzu kommen 2.043 deutsche Ju
gen und Madchen, die keinerlei Religionszugehdrigkeit angegeben haben. In Ostdeutschland
dominiert dieGruppe der konfessionslosen Jugendlichen (1.854). Im Vergleich dazu fallt die
Zahl der christlichen Jugendlichen mit 528 sehr niedrig aus. Ferner haben dort sieien Musl
me und 57 Jugendliche aus anderen Religionen teilgenommen.

Tabelle 4.2: Befragtenanzah nach Konfessionszugehorigkeit und Migrationshintergrund (gewichtete
Daten; in Klammern: Anzahl Befragte, die Fragebogenmodul zu Integration beantwortet haben )

- - N I R
BE | o ik I B0 | B B I 3 S
o5 7 oI 95 O 0 - 0 ¢ O - 0.2
== O |32 =2 = £ =53 |25 =g |2«
22 | 25 |28E) 22 | 26 | 28 |26c| BE 2%
s5¢ | 832 |832g| 8% | 82 | 8% |8.8| 8- |83¢g
22| 23 |238| £ | 2¢ | 8¢ [522| 2¢ |5t
a3 aLt |32 a3 ] 235 |23<| 33 |83
S€ | S0 |Sge| S | S€ | 5% |S€3| 52 |5€%
D o 5 0 S D0 D0 D0 03 0 D OO
N o 0o Nncx (o (o QT (e o)) QT NT=Z
- 6252 | 206 | 1881 | 1112 | 345 | 552 | 128
Christlich 23486 | 528 | (3976)| (126) | (1209)| (697) | (226) | (358) | (89)

. 3170 50 448 974 196 452 53
Katholisch 11831 79 (1977) (32) (270) (621) (128) (296) (37)

. 2566 69 1275 134 73 95 46
Evangelisch 11627 448 (1612) (39) (844) (75) (42) (58) (30)
516 87 158 4 75 4 29

Orthodox 29 2 @37) | (55 (95) @ (56) @) (21)

) 2858 | 1954 | 21 6 294 5 498
Islamisch 51 T asiay| a2y a0 | @ | are | @ | (293
Shiitisch 5 0 436 231 5 1 71 0 118

(263 | (148 @) @ (41) ©) (65)

. 1086 751 6 1 67 2 238
Sunnitisch 19 3 (705) (499) 3) ) (40) o) (148)
Alevitisch 5 2 286 27t 0 0 ’ 0 5

sy | a7 ©) ©) @) ©) @)

Andere/ 23 5 1051 702 10 4 149 3 136
Bayern gesamt (665) (451) (5) (2) (94) (0) (78)
594 52 206 21 23 15 31

Andere 358 ST 1 364y | (36) | (127) | (12) | (@a) ©6) (17)
. 794 70 187 47 43 40 58
Keine 2043 | 1854 | 490y | (50) | (117) | (29) | 31) | (24) | (35)

1 ohne Sachsen, da aus Datenschutzgriinden eine Erfassung der Religionszugehérigkeit untersagt wurde.
2 In Bayern wure eine orthodoxe Zugehérigkeit nicht erfragt. B 5 B
|I'm Fragebogen wurde neben Ashiitischhi, Asunnitischi umde Aal evi ti

Anzahl wird hier zusammen mit der Anzahl bayerischer islamischer Jugemdetiehtet. In Bayern wurde eine detaillierte Abfrage der
islamischen Zugehdrigkeit nicht erlaubt.

Inwieweit sich diese Religionszugehdrigkeit auch im Alltag und in verschiedenen religidsen
Praktiken widerspiegelt, wurde Uber verschiedene Indikatorasstrfvgl. Tabelle 4.3). Die
einer Religion angehdrenden Jugendlichen wurden gefragt, wie oft sie in den letzten zwolf
Monaten gebetet bzw. ein Gotteshaus besucht haben und wie wichtig Religion flr sie perso

0 In Tabelle 4.2 wird in Klammern bei den Migranten zusatzlich eine weitere Fallzahl aufgefiihrt. Higerbei ha
delt es sich um jene Jugendlichen, die ein Fragebogenmodul zumil8tamiategration beantwortet haben. Die
im Abschnitt 4.2. berichteten Ergebnisse beruhen auf den Angaben dieser Befragten.
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lich im Alltag ist. Eine zusatzliche Aussage bgzich darauf, wie wichtig die Religion bei

der Erziehung zu Hause ist. Bis auf die Frage nach der Bedeutung der Religion beieder Erzi
hung entstammen die Items den Studien von Wetzels und Brettfeld (2003) bzw. Brettfeld
(2009).

Tabelle 4.3: Indikatoren der Religiositat (in %; gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragte mit Reli
gionszugehdrigkeit)

nicht - s -
religios etwas religios religios sehr religids
. 1- oder | 3- bis Uizl Gl mehrmals pro o
Wie oft hast du ir| nie 2mal | 12mal IEIS [ [0 hie- Woche Etghten
den letzten 12 honat G
Monaten gebetet G:28,1%| 17,8% { 18,5%| 11,4% 51% 8,0 % 11,0 %
9 C:294%| 18,7% { 19,1 %| 115% 4,7 % 73% 9,2 %
:16,1% | 11,5% {155%| 11,8 % 9,3% 13,4 % 22,3 %

_ _ _ 1- oder | 3 bis einmal | mehrmals -
Wie oft hast du ir nie omal | 12mal mehrmals pro Monat|  pro pro Wo- taglich
den letzten 12 Woche che
Monaten ein Get| G: 21,5% | 27,2 % | 26,3 % 12,5 % 8,1 % 3,7% 0,8 %
teshaus bexht? | C:21,5% | 28,4 % { 27,6 % 12,7 % 7,5 % 2,0% 0,3%

:19,7% | 185% {172 % 12,4 % 149% i 129% 4,5 %

Wie wichtig ist unvv(\?ilgﬁtig eher unwichtig eher wichtig sehr wichtig
Eeeggﬁﬂcfr? Endmh G: 26,7% 37,9 % 22,4 % 13,0 %
deinem Alltag? C:29,2% 41,3 % 21,7 % 7.9 %
97 | 14a5% 8,7 % 27,6 % 59,2 %

Wie wichtig ist unvv(\jiI::lgtig eher unwichtig eher wichtig sehr wichtig
Eg'r']ge'fgrt;?éhung G:323%|  37.4% 19,2 % 11,2 %
7u Hause? C:354 % 40,8 % 18,1 % 57 %
) I: 3,5% 8,5 % 28,2 % 59,9 %

G = Gesamt, C = Christlich, | = Islamisch

Ersichtlich in Tabelle 4.3 ist, dass fur einen etioblen Teil der befragten Jugendlichen, die
zumindest formal einer Religion angehdren, die Zugehdrigkeit keine Relevanz hat: 28,1 % der
Befragten mit Religionszugehorigkeit beten nie, 21,5 % besuchen nie ein Gotteshaus und
26,7% bzw. 32,3 % erachten ihReligion im Alltag bzw. bei der Erziehung als vollig-u
wichtig. Nur bei einem kleinen Teil der Befragten deuten die Selbstauskinfte auf einen sehr
hohen Stellenwert der Religion hin: So gaben 13,0 % an, dass die Religionszugehdrigkeit im
Alltag sehr wichty sei; 11,2 % meinten dies mit Blick auf ihre Erziehung. Islamische dugen
liche erweisen sich bei jedem der aufgefuihrten Indikatoren als erheblich religioser. Besonders
deutlich wird dies im Hinblick auf die Wichtigkeitseinschatzungen. So meinten 59,21% vo
ihnen, dass Religion im Alltag eine wichtige Rolle spielt (Christen: 7,9 %);%%6statigten

dies fur die Erziehung zu Hause (Christen: 5,7 %).

Um die vier Items, die z.T. unter Bezugnahme auf verschiedene Vorgaben beantwortet we
den sollten, miteinader vergleichen zu kdnnen und spéter zu einer Skala zusammem zu fi

ren (s.u.), wurden die Antworten umcodiert
religi°sin in Tabelle 4.3 aufgef¢ghrt werden,
Aevtas religi°sfi eingestuft werden mit eA2fi wus
gen.
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In Tabelle 4.4 ist dargestellt, inwieweit die Zustimmung zu den einzelnen Aussagen mit dem
Geschlecht und dem Bildungsniveau der Befragten, getrennt nacHidferstund islam

schen Jugendlichen, variiert. Abgebildet ist dabei der Mittelwert, der Werte zwischen eins
(nicht religiés) und vier (sehr religios) annehmen kann. Fir christliche Befragte gilt, dass
Madchen sowie Schiler aus Gymnasien bei allen viekanalien durchweg signifikant héh

re Werte aufweisen, d.h. haufiger beten bzw. ein Gotteshaus besuchen und Religion-als wic
tiger fur den Alltag und die Erziehung erachten als Jungen sowie Schuler aus niedrigeren Bi
dungsgangen. Fur die islamischen Jugehein ergibt sich demgegeniber ein weniger klares
Bild. Bei zwei der Indikatoren (Beten und Wichtigkeit im Alltag) unterscheiden sich Jungen
und Madchen nicht signifikant voneinander. Hinsichtlich des Gotteshausbesuchs dominieren
die Jungen. Dies zeigt audie Gegenuberstellung der Prozentanteile: Wahrend Madchen nur
zu 21,5 % mindestens einmal pro Woche ein Gotteshaus aufsuchen, sind es bei den Jungen
mit 42,6 % fast doppelt so viele. Hinsichtlich der Einschatzung der Wichtigkeit der Religion
bei der Erzibung zu Hause sind es allerdings die Madchen, die etwas haufiger als die Jungen
eine hohe Wichtigkeit angeben.

Tabelle 4.4: Zustimmung zu einzelnen Aussagen der Religiositatsskala nach Geschlecht und Schulform

(Mittelwerte bzw. in %; gewichtete Daten; nu konfessionell gebundene, westdeutsche Befragte)
Anteil mind. | Gottes Antell .. Anteil |Wichtig:: Anteil
Beten mehrmals | haus ik LY s: sehr | Erzie-  sehr
pro Woche | besuch pr%r\]/z o AllEE wichtig | hung  wichtig
Méadchen 2.34 19,2 2.17 10,4 2.17 8,2 1.99 6,1
Jungen 2.06 13,6 2.04 9,2 2.00 7,5 1.89 54
christlich |Férder/Haupts. 1.96 11,8 1.95 9,5 2.04 9,0 1.95 7,4
Reals. /IHR/Gesamt| 2.17 15,3 2.09 9,5 2.05 7,0 1.91 53
Gymnasium 2.44 22,0 2.26 10,5 2.17 8,1 1.97 4,9
Méadchen 2.79 39,7 2.30 215 3.43 60,0 3.48 60,9
Jungen 2.74 31,9 2.84 42,6 3.41 58,6 3.42 59,2
islamisch [Férder/Haupts. 2.67 31,9 2.59 33,5 3.44 61,0 3.50 64,4
Reals. /IHR/Gesamt| 2.84 38,9 2.59 32,7 3.45 60,5 3.45 58,7
Gymnasium 2.96 43,0 2.44 24,9 3.20 47,6 3.15 43,0

Fett: Mittelwertsunterschiede signifikant bei p < .05, IHR = Integrierte Haupd Realschule

Auch bei den Bildungsgruppen ergeben sich z.T. widersprichliche Effekte: Islamiséhe Sch
ler, die ein Gymnasium besuchen, beten ofter als Schiler aus -Adadgtschien bzw. aus
Real/Gesamtschulen. Gleichzeitig meinen sie aber auch seltener, dass die Religion in Alltag
und Erziehung wichtig ware. Die Haufigkeit des Gotteshausbesuchs variiert bei dan islam
schen Jugendlichen nur schwach mit dem Bildungsniveau, wdlgefund Hauptschuler
sowie Realund Gesamtschuler etwas haufiger ein Gotteshaus besuchen als Gymnasiasten.

Unabh&ngig davon, welche religiose Gruppe betrachtet wird, gilt, dass die Antworten zu den
vier Aussagen hoch miteinander korrelieren; d.h. &echdie haufiger beten, besuchen auch
haufiger ein Gotteshaus und stufen ihre Religion haufiger als wichtfg &irs den vier vie

fach gestuften Aussagen zur Religiositat wurde deshalb eine Mittelwertskala gebildet, d.h. die

*1 Die vier Items laden auf einem einzelnen Faktor, der 66,6 % der Varianz erklart. Eine Reliabilitatsanalyse
bestatigt zudem, dassi t t el s der vier ltems ein Konstrukt AReligi
Alpha = .83).Die Reliabilitat bei christlichen Jugendlichen betragt Alpha = .82, bei islamischen Jugendlichen

Alpha = .75.Die vierte Aussage nach der Wichtigkeitr d@eligion bei der Erziehung weist eine den anderen

ltems vergleichbare Faktorladung (.82; andere Items: zwischen .75 und .87) und Trennschéarfe (.66; andere
Items: zwischen .58 und .74) auf, so dass die Integration in die Gesamtskala sinnvoll erscheint.
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Religiositat eines Befragtdat bestimmt durch seine mittlere Antwort auf die vier Aussagen.
Der Mittelwert fur die gesamte Stichprobe westdeutscher Jugendlicher mit Religioriszugeh
rigkeit betragt 2,18 und liegt damit etwas unter dem theoretischen Mittelwert vorf ES§0.

gibt mithin mehr konfessionell gebundene Schiiler, die sich selbst als weniger religios ei
schatzen als gebundene Schiller, die religios sind. In verschiedene der nachfolgenglen Anal
sen wird die Religiositat in dieser Form als Mittelwertskala einbezogen. Zum Teil rwerde
aber auch zusammenfassende Auswertungen prasentiert. Dabei wurden die Antvworten fo
gender maCen
Sch¢l er

a

Uber3,5), damit dadurch die Extreme der Verteilung abgebildet werden kdonnen.

l s Areligi?®sih

mi

t

gruppiert
Werten ¢ber
und

1,5

Sch¢l er

bi

Sch¢l er mi

S

t
Gruppierung lehnt sich an den Vorschlag von Brettfeld (2009) an. Bewusst wurden phe Gru
pen der nicht religiosen bzw. sehr religiosen Jugendlichegeregefasst (bis 1,5 bzw.

mi

Werten

t

Wert en
2r,2%5 bie3d35s Aet v

icber

In Abbildung 4.1 ist dargestellt, inwieweit die Einschatzung zur Religiositat mit der &onfe
sionszugehorigkeit variiert. Zunéchst geben, wie diesitsedeirch den Skalenmittelwert
deulich wurde, deutlich mehr Befragte an, nicht religios als religiés zu sein: 27,5 % werden
als nicht religios, weitere 44,4 % als nur etwas religios eingestuft; 6,0 % gelten als sehr rel
gios.

Abbildung 4.1: Religiositdt nach Konfessionszugehérigkeit und Migrantengruppe (in %; gewichtete B-
ten; nur konfessionell gebundene, westdeutsche Befragte; Auswertungen zu einzelnen Subgruppen ohne
Bayern)
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‘El nicht religits O etwas religios® religios @ sehr religibé

Fur die einzelnen Konfessionen ergeben sich idsdi@a verschiedene Werte: Christliche J
gendliche sind demnach nur zu 22,9 % (sehr) religios, islamische Jugendliche hingegen zu

2 Der Mittelwert der Gesamtskala wiirde ohne Einbezug des Items zur Wichtigkeit der Religion bei eler Erzi
hung 2,21 betragen. Es zeigt sich also, dass die Bertcksichtigung dieses Items, das das religiose Klima in der
Familie und nicht die personliche Religi@s misst, nicht zu verzerrten Ergebnissen fuhrt.
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71,2 %. Auffallend ist, dass islamisch gebundene Jugendliche nur selten angebeny-rotz vo
handener Zugehdrigkeit nicht religi@u sein (5,2 %; bei Christen: 29,9 %); eine-Pooma
Zugehdrigkeit, bei der die Jugendlichen nie oder nur selten beten bzw. den Gottesdienst bes

chen und die Religion sowohl fur sich als auch im Hinblick auf die familiare Erziehung als
unwichtig erachte, scheint es hier also kaum znu gebe
derer Zugeh°origkeitin (] ¢di s eehrreligiosed &dhiilesnt i s ¢ h
(26,0%) vergleichsweise hoch aus. Deutlich hoher als bei muslimischen Jugendlichen liegen

hier jedoch die Quoten derjenigen, die sich im Ergebnis als nicht religios (20,5 %) oder nur
etwas religios (25,1 %) eingestuft haben.

Unter den beiden grofRen Konfessionen (christlich und islamisch) gibt es, die Subgreppen b
trachtet, jeweils eine Auffallkgit: Wahrend katholische Schuler etwas haufiger als eviangel
sche Schiler zu den (sehr) religiosen Befragten z&hlen, sind es vor allem die orthodoxen
Christen, die eine starkere religibse Bindung berichten. Bei den islamischen Befragten sind
Sunniten mit 8,5 % starker religios gebunden als Shiiten mit 68,9 %. Ein grofterddhied
besteht aber zur dritten Gruppe, den alevitischen Jugendlichen. Von diesereteerioht

37,2 % davon, (sehr) religiés zu sein, wahrend 18,6 % nur formal zum Islam gehéren.

Vor allem unter der Kategorie Achristlichi
verschiedenen Migrantengruppen. Aus diesem Grund ist in der Abbildung 4.1 die Religiositat
noch einmal nach einigen ausgewahlten Gruppen dargéstdhiter den Kathdken weisen

die polnischen Schuler die hiéchste religiose Bindung auf: 40,3 % gaben an, dass sie (sehr)
religios sind, bei den westdeutschen Katholiken sind es nur 24,9 %. Ebenfalls eine recht hohe
Bindung weisen die katholischen Schiiler aus Landern des. ehugoslawien auf (38,0 %).

Bei den islamischen Jugendlichen zeigen sich fur turkische und arabische/nordafrikanische
Jugendliche mit 73,4 bzw. 74,1 % sehr &hnliche Quoten (sehr) religivser Jugendlistzer.

mische Jugendliche aus dem ehem. Jugoslaweeichben hingegen nur zu 53,9 % davon,
(sehr) religios zu sein.

Abgebildet ist zusatzlich ein Vergleich von drei evangelischen Gruppen: Ostdeutscha Jugen
liche, die der evangelischen Kirche angehdren, sind demnach etwas starker religids gebunden
als westleutsche Jugendliche dieser Gruppe (21,5 % zu 17,1 sehr religiés bzw. r&ligios).
Evangelische Jugendliche aus der ehem. SU weisen aber einen noch hdheren Anteil (sehr)
religioser Schuler auf (27,9 %).

Tabelle 4.5 belegt noch einmal unter Verwendung ddéteMerte der ReligiositatSkala,

dass christliche Jugendliche weniger religits sind als islamische Jugendliche (2,08 vs. 3,03).
Evangelische Christen aus Westdeutschland weisen mit 1,97 den niedrigsten Mittelwert unter
allen betrachteten Gruppen auf,n8iten mit 3,22 den héchsten. Mit Ausnahme der alevit

%3 Ausgewahlt wurden jeweils die Gruppen, fiir die ausreichend Befragte firr differenzierte Auswertungen vorli
gen (vgl. Tabelle 4.1). Bei den christlichen Jugendlichen wurde sich auf jene Gruppen besdier gttt Uber

die Zusammenfassung verschiedener Lander entstanden sind (wié\\emtdturopéer, Sideuropaer).

¥ Betrachten wir die arabischen/nordafrikanischen, islamischen Jugendlichen differenziert nach demsHerkuntft
land, dann zeigen sich folgende Bedle: Iranische, afghanische und irakische, islamische Jugendliche werden
deutlich seltener als hoch religios eingestuft (jeweils unter 15 %) als libanesische und marokkanischie Jugendl
che (28,4 bzw. 40,0 %).

%5 Werden alle christlichen Jugendlichen Ostdehiiands betrachtet (und nicht nur die evangelischen deutschen
Jugendlichen), dann ergibt sich folgende Verteilung: 5,0 % sind sehr religids, 19,7 % religits, 43,2 % etwas und
32,0 % nicht religios.
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schen Schiler erzielen alle unterschiedenen islamischen Gruppen hdhere Religaotatat

als alle christlichen Gruppen. Tabelle 4.5 macht dartber hinaus auf wicksgbl€&htsund
Bildungsunterschige aufmerksam, die z.T. aufgrund der Befunde aus Tabelle 4.4 erwartbar
waren. Bei den christlichen Jugendlichen zeigt sich, dass Jungen einkangmiiedrigere
Religiositat auf3ern als Madché&nnur bei einzelnen Subgruppen christlicher Jugendlicher
wird der Mittelwertunterschied nicht signifikant. Bei den islamischen Juigéredi dreht sich

der Geschlechterunterschied hingegen um: Jungen erweisen sich als religios gebundener als
Madcher® Wie die differenzierten Auswertungen dabei belegen, gilt diegsonderer We

se fur sunnitische bzw. fur tirkische Befragte. Der Geschlechterunterschied beruhtsaber au
schlieB3lich darauf, dass islamische Jungen haufiger ein Gotteshaus besuchen als islamische
Madchen (Jungen mindestens einmal pro Woche 42,6 %, Ma@dh&r?o. Dies wiederum

durfte in hohem Mal} die Folge davon sein, dass in den meisten Moscheen Deutschlands nur
ein Gebetsraum zur Verfigung steht, der bei den religios besonderngainchteitagsgebeten

dann entsprechend den Traditionen des Islams fastomuden Mannern und méannlichemJ
gendlichen benutzt wird. Zwar sind in neu gebauten groReren Moscheen gesondere Gebet
raume fur Frauen eingerichtet worden. Aber auch hier wird durch diesciniedliche inne-
architektonische Gestaltung deutlich, dass N&mnern im Islam eine gstéere Bedeutung
zugemessen wird als den Frauen. Auch das tragt offenkundig zu deschigichen Hau-

figkeit des Moscheebesuches bei.

Tabelle 4.5: Religiositat nach Konfessionszugehorigkeit, Migrantengruppe, Geschlecht und Sdéfioum
(Mittelwerte; gewichtete Daten; nur konfessionell gebundene, westdeutsche Befragte)

Mad- = Jun- Forder-/ Realschule/IHR .
gesamt chen gen |Hauptschule. Gesamtschule Gymnasium
gesamt 2.08 2.17 2.00 1.97 2.05 2.21
katholisch gesamt 2.14 223 . 2.06 2.04 2.13 2.26
Deutschl.: kath. 212 220 @ 2.04 1.98 2.10 2.24
ehem. SU: kath. 2.03 2.09 | 1.96 2.01 2.03 2.12
Polen: kath. 2.44 247 ¢ 241 2.41 2.36 2.58
christlich ehem. Jugosl.: kath| 2.39 256 @ 2.20 2.21 2.46 2.67
Italien: kath. 2.27 2.36 | 2.18 2.28 2.25 2.33
evangelisch gesamt 2.00 209 191 1.86 1.97 2.16
Deutschl.: evang. 1.97 2.06 | 1.88 1.80 1.92 2.14
Deutschl./Ost: evan 2.07 215 199 n.a. 1.91 2.25
ehem. SU: evang. 2.20 229 ¢ 211 2.07 2.26 2.38
orthodox gesamt 2.52 261 | 243 2.68 2.47 2.38
gesamt 3.03 299 3.08 3.02 3.08 2.94
shiitisch gesamt 3.01 294 | 3.07 3.07 2.97 2.90
sunnitisch gesamt 3.22 3.15 : 3.31 3.20 3.26 3.19
islamisch | alevitisch gesamt 2.40 245 234 2.43 2.40 2.28
Turkei: islam. 3.08 3.02  3.14 3.08 3.11 2.96
ehem. Jugosl.: islam.| 2.72 272 1 2.72 2.74 2.72 2.55
Arab./Nordafr.: islam.| 3.08 3.02 | 3.15 3.09 3.10 3.00
andere  jgesamt 2.71 290 @ 252 2.58 2.80 2.73

Fett: signifikant bei p < .05; n.anicht abgebildet, da N < 20

% In Prozentwerte (ibersetzt bedeuten die firr die beideRegr Gruppen der christlichen und islamischen J
gendlichen berichteten Mittelwerte folgendes: Weibliche Christen werden zu 25,5 % als (sehr) religiés eing
stuft, mannliche Christen nur zu 20,4 %. Bei den islamischen Jugendlichen sind die weiblicheteBefiag

70,8 % (sehr) religios, die mannlichen Befragten zu 71,8 %. Besonders deutlich wird der Geschleehterunte
schied bei den islamischen Jugendlichen allerdings dann, wenn nur die sehr religiosen Schiler betrachtet we
den: Dieser Anteil betragt bei dereivlichen Muslimen 19,6 %, bei den mannlichen Muslimen 31,2 %.
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Hinsichtlich der Bildungsgruppen ist festzustellen, dass bei den christlichen Jugendlichen die
religiose Bindung mit zunehmender Bildung steigt: Christliche Gymnasiasten erreichen bspw.
einen Religiositatdittelwert von 221, christliche Forderund Hauptschiler einen signif

kant niedrigeren Wert von 1,97. Mit Ausnahme der katholischen Jugendlichen aus Italien und
aus der ehem. SU findet sich dieser Zusammenhang in allen Gruppen christlicheri-Jugendl
cher in signifikanter Wige. Bei den islamischen Jugendlichen ist dieser Zusammenhang ins
Gegenteil verkehrt: Hohere Bildung geht hier mit niedrigerer Religiositat einher. Nur bei den
turkischen, islamischen Befragten wird dies allerdings als signifikant ausgewiesen. Zugleich
ist darauf hinzuweisen, dass auch die islamischen Gymnasiasten noch weit starker religios
gebunden sind als die christlichen Gymnasiasten.

Bei Sche¢lern mit einer Aanderenid Religionszt
Befragten vergleichbargBeschlechtereffekt: Jungen sind seltener religiés als Madchen. In
Bezug auf die Bildung zeigt sich, dasl Aande
te religiose Bindungen besitzen.

Anliegen dieses Abschnitts ist es jedoch nicht nur, Auswertungeiddufigkeit der Reli
gionszugehdrigkeit bzw. der religiosen Bindungen vorzustellen. Es soll zusatzlich aueh unte
sucht werden, mit welchen mdglichen Folgen die Zugehdrigkeit und die Bindung e Bezi
hung stehen. Zwei mdgliche Folgen sollen dabei naheadiget werden: das Ausmald an
Integration und das Ausmal’ des delinquenten, insbesondere gewalttatigen Verhaltens.

4.2. Religion und Integration von jungen Migranten

Bevor die zentralen Ergebnisse vorgestellt werden, sedind auf einen wichtigeAspekt

der Untersuchung hingewiesen werden. Wir prasentieren hier Befunde von Korrelatidns
Regressionsanalysen, die auf einer Querschnittsuntersuchung basieren. Wir kénnea-mit uns
ren Daten damit zwangslaufig keine eindeutigen Urs&hkungsbeziehugen nachweisen.

Fur Kausalanalysen benétigt man Langsschnittstudien, bei denen die Zielgruppe tber Jahre
hinweg mehrfach untersucht wird. Es ist uns allerdings mdglich, auf Zusammenh@nge au
merksam zu machen und erganzend dazu Interpretationen anzu@Qegzschnittserhelmd

gen erlauben durchaus eine Flle von wichtigen Erkenntnissenumiedest Anlass dazu
geben, fur die Befunde nach Erklarungen zu suchen und gestitzt darauf Konsequenzen zu
erortern.

Die Integration von jungen Migranten haben wir inl&mung an Esser (2000, 2001) auf
vierfache Weise gemessen (vgl. Abschnitt 3):

Kognitive Integration Zur Erfassung dieser Dimension der Integration wird die Sprache
herangezogen, die a) zu Hause mit den Eltern gesprochen wird, b) mit Freunden gespr
chenwird, c) beim Lesen und d) beim Fernsehen préaferiert wird, wobei jeweils zwischen
zwei Kategorien (1 = deutsch bzw. deutsch und andere vs. 0 = nur nichtdeutsch) unte
schieden wird. Diese Werte werden aufaddiert. Greift eine Person in allen vier Kontexten
auf die deutsche Sprache zuriick, erhalt sie den Wert 4, greift sie in keinem der Kontexte
auf die deutsche Sprache zuriicitrégt der Wert 0. Hohere Werte stehen damit fir eine
bessere kognitive Integration.
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Strukturelle IntegrationHier wird er Anteil anJugendlichen einer Migrantengruppesau
gewiesen, die das Abitur anstreben (entweder innerhalb eines Gymnasiums oder einer
Gesamtschule).

Soziale IntegrationAls Indikator der sozialen Integration werden die interethnischen
Freundschaftsbeziehungen heramagen, d.h. der Anteil an Freundschaften zu deutschen
Jugendlichen. Dieser Anteil kann zwischen 0 und 100 % variieren: Je hoher er ausfallt,
umso mehr deutsche Freunde hat ein Befragter, d.h. umso besser ist er sozial integriert.
Identifikative Integration Die Identifikation mit Deutschland lasst sich an der Selbs
wahrnehmung der Migranten ablesen. Nehmen diese sich nicht als Deutsche wahr, ist
von einer geringeren identifikativen Integration auszugehen, als wenn sie sich @ls Deu
sche (und gleichzeitig ggauch als Nichtdeutsche) wahrnehmen.

Aus allen vier Dimensionen wurde zudem eine Mittelwertskala gebildet, wobei mindestens zu
drei der vier Dimensionen ein giltiger Wert vorliegen musste. Zur einfacheren Darstellung
wurden die Werte so verandert, seslaie zwischen 0 und 100 variieren: Je h6her die Werte
ausfallen, umso besser integriert ist eine Person. Fir die 6.755 nichtdeutschen Jugendlichen in
Westdeutschland, fur die ein giltiger Wert zesdim Index vorliegt, lasst sich ein Mittelwert

von 54,9ermitteln, bei einer Spannweite von 0 bis 100; d.h. empirisch wird das gesamte |
tegrationsspektrum ausgeschopft.

Tabelle 4.6: Integrationsindikatoren nach Konfessionszugehdrigkeit (in % bzw. Mittelwerte; gewichtete
Daten; nur westdeutsche Befragte, di¢ragebogenmodul zu Integration beantwortet haben; Auswerto-
gen einzelner Subgruppen ohne Bayern)

koaniti . identifikative

ognitive In- | strukturelle | soziale h- . -
tegration Integration | tegration lgreen | el Ge-
(Sprache "dt.| (Anteil: Abi- | (Anteil dt. ﬁ\;r:?:eiilqzsn{g Dt.rgcra]bo- samt

in 4 Kontexten tur) Freunde) "dit.")

gesamt 3.42 27,5 58,7 57,4 65,1 | 61,8
katholisch gesamt 3.46 29,7 62,0 56,6 73,6 63,1
ehem. SU: kath. 3.17 19,8 444 52,7 26,7 | 53,6
Polen: kath. 3.48 338 66,4 60,8 80,9 | 66,8
christlich ehem. Jugosl.: kat 3.40 27,2 56,0 42,3 77,0 56,4
Italien: kath. 3.29 18,9 54,7 34,2 86,7 52,2
evangelisch gesamt 3.44 25,4 57,6 63,9 55,8 | 62,8
ehem. SU: evang. 3.20 17,2 44 .4 53,5 27,8 53,6
orthodoxgesamt 3.11 24,3 448 30,4 59,8 49,4
gesamt 2.70 15,8 28,2 21,6 79,1 37,7
shiitisch gesamt 2.69 16,7 27,1 24,5 66,3 | 39,2
sunnitisch gesamt 2.66 15,9 25,3 17,8 82,2 | 36,6
islamisch | alevitisch gesamt 2.74 17,8 25,3 28,6 83,1 | 39,0
Tarkei: islam. 2.59 14,2 27,8 20,2 88,3 36,0
ehem. Jugosl.: islam 2.80 12,5 24,0 18,9 389 | 355
Arab./Nordafr.: islan 3.11 23,6 32,3 29,1 68,3 | 45,6
andere |jgesamt 3.04 26,0 50,0 447 62,7 54,2
keine gesamt 3.48 41,2 62,9 66,1 68,5 68,7

Betrachten v zunachst in Tabelle 4.6 die Ergebnisse zur kognitiven Integrtibie ats-
gewiesenen Mittelwerte geben an, dass christliche Befragte durchschnittlich in 3,42 von vier

*"In die nachfolgenden Auswertungen zur Integration flieBen ausschlieBlich jene Befragte mit Migratipnshinte
grund ein, die das entsprechende Fragebogenmodul beantwortet haben (siehe Asghiigutsche Befragte
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Kontexten die deutsche Sprache nutzen, islamische Befragte nur in 2,70 Kontextedo-Ort

xe, christliche Migranten verstandigen sich seltener auf deutsch als katholische odeii-evangel
sche Migranten. Bei den Religionsgruppen islamischer Jugendlicher (shiitisch, sunnitisch,
alevitisch) ergeben sich demgegeniuber kaum Unterschiede, wohlealenkeinzelnen Mk
rantengruppen: Islamische Turken sprechen demnach seltener deutsch als islanasche Ar
ber/Nordafrikaner. Mjranten ohne konfessionelle Zugehdrigkeit greifen ahnlich haufig wie
christliche Migranten auf die deutsche Sprache zuriick, Schilei ner Aander enh
seltener als diese, aber noch immer haufiger als islamische Migranten.

Als Indikator fir die strukturelle Integration ist in Tabelle 4.6 der Anteil an Schilern &bgebi

det, die ein Abitur anstreben. Migranten mit christlichédreor Aander er fi g-Rel i g
keit besuchen zu 27,5 bzw. 26,0 % Schulen, mit dem Ziel, ein Abitur abzulegen, d.h. fast
doppelt so haufig wie islamische Migranten (15,8 %). Keiner Konfession zugehorigenMigra

ten streben zu 41,2 % ein Abitur an. Polniskla¢holiken tun dies immerhin zu 33,8 % .asl

mische Schiler aus dem ehem. Jugoslawien hingegen nur zu 12,5 %.

Bei der sozialen Integration ergeben sich ebenfalls deutliche Unterschiede zwischen den ei
zelnen Gruppen. So erweisen sich orthodoxe Migraakemleutlich schlechter integriert als
evangelische und katholische Migranten. Dargestellt ist dabei der durchschnittliche Anteil an
deutschen Freunden im sozialen Netzwerk. Bei orthodoxen Migranten sind im Durchschnitt

44,8 % der Freunde deutsch, bei kdifthen Migranten 62,0 %; katholische Polen haben am
haufigsten Kontakt zu Deutschen. Ebenfalls héhere Werte werden fur die Jugendlichen mit

ei nerer A dZugehorigkei-t bzw. f¢e¢r Jugendl i che
Am niedrigsten fallt @ soziale Integration bei den islamischen Jugendlichen aus, deren
Freunde nur zu ca. einem Viertel eine deutsche Herkunft haben (28,2 %). Dies gilt i ir shiit

sche, sunnitische und alevitische Migranten gleichermafien.

Das Ausmal3 der sozialen Integratiomiieat bei christlichen wie bei islamischen Migranten

u.a. damit, was fir einen Kindergarten sie besucht haben bzw. welche Schulform sie gege
wartig besuchen (Abbildung 4.2). Wenn ein Kindergarten mit einer Mehrheit von deutschen
Kindern besucht wurde, félder Anteil deutscher Freunde, mit denen im Jugendalter verkehrt
wird, héher aus, als bei einem Kindergarten mit vielen nichtdeutschen Kindern. Gymnasiasten
haben wiederum héaufiger Kontakt mit deutschen Freunden als Migranten auf einer Forder
oder Hauptchule. Zudem ergibt sich ein Zusammenhang mit der Mitgliedschaft in bestim

ten Vereinen. Christliche wie islamische Migranten, die Mitglied in der FreiwilligenrFeue
wehr, in JugendSchilervereinigungen oder in sozialen/politischen Organisationen &nd, b
richten h&ufiger davon, deutsche Freunde zu besitzen als Schiiler, die nicht Mitglied-in dera
tigen Vereinen sind. Fur Sportvereine oder andere Gruppierungen, die ebenfalls abgefragt
worden sind, ergeben sich allerdings keine Zusammenh&nge mit der sbrzdeation.

werden hierbei nicht berticksichtigt; d.h. auch in der Gruppe der christlichen Jugendlichen finden sieh nur B
fragte mit Migrationshintergrund.
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Abbildung 4.2: Soziale Integration von jungen Migranten nach verschiedenen Befragtengruppen (in %;
gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zu Integration beantwortet haben)
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Auch bei der étzten Dimension, der identifikativen Integration ergeben sich starke-Unte
schiede zwischen den verschiedenen Konfessionen (Tabelle 4.6). Als identifikativ integriert
werden jene Sch¢ler kategorisiert, di)e sich
wahrnehmen. Immerhin 57,4 % der christlichengtdinten nehmen sich als deutsch wabhr,
evangelische Migranten tun dies noch etwas haufiger al®lisathe Migranten (63,9 zu

56,6%); orthodoxe Migranten weisen unter den christlichen Migranten die niedragsti-

fikative Integration auf (30,4 %). Hohe Werte ergeben sich hingegen fiir die nidbs&n-

nel | gebunden Jugendlichen (66,1 %)ehtrigBe.i der
keit fallt der Anteil an integrierten Schilern niedriger aus (44,7 18t4mische Migraten
bezeichnen sich mit 21,6 % am seltensten als deiitsoid dies obwohl sie zu 79,1 % in
Deutschland geboren sind. Diese grol3e Diskrepanz zwischen der geringen Identifikation als
deutsch und der hohen Quote hier Geborener fallt besoddatlich bei islamischen Tirken

aus, wie die Auswertungen in Tabelle 4.6 zeigen.

Hinsichtlich der Integration zeigen sich zudem Geschlechterunterschiede, nach dekhen Ma
chen durchweg besser integriert sind als Jungen (Abbildung 4.3). Besonders gissfegea
Geschlechterunterschied bei christlichen Migranten: Hier geben bspw. 61,4 % der Madchen,
aber nur 52,9 % der Jungen an, dass sie sich als deutsch wahrnehmen (identifikative Integra
tion). Bei den muslimischen Madchen betragt die Quote 23,6 i%dehelungen 19,4 %. Den
Gesamtindex betrachtet erreichen christliche Madchen einen Wert von 64,2 Punkten, christl
che Jungen von 59,1 Punkten (islamische Madchen: 38,9, islamische Jungen 36,3).

%8 Zu beachten ist, dass der Anteil hier Geborener nicht in den Gesamtindex zur bmegjretieRt.
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Abbildung 4.3: Integration nach Konfessionszugehorigkeit ud Geschlecht (in % bzw. Mittelwerte; -
wichtete Daten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zu Integration beantwortet haben)
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Dieser Gesamtindex, der Werte zwischen 0 und 100 annehmen kann, weist bei jugendlichen
Migranten ohne Konfessionszugehoérigkeit mit 68,7 Punkten den hdchsten Wert aug{vgl. T
belle 4.6). Christliche Jugendliche erreichen einen etwas geringeren Wert (61,8). Katholische
und evangelische Migranten sind dabei gleich gut integriert, fir orthodoxerkgr ergibt

sich aber ein um 13 Punkte niedrigerer Wert (49,4), der allerdings noch deutlich Gber dem
Wert fur islamische Migranten liegt (37,7). Diese erweisen sich unter allen betrachteten
Gruppen am schlechtesten integriert, wobei die Unterschiedehemigien Subgruppen eher
gering sind. Erwahnenswert ist allerdings, dass islamische Schiler arabischer/nerdafrika
nischer Herkunft um zehn Punkte hdhere Integrationswerte aufweisen als islamische Tirken
bzw. islamische Schiler aus dem ehem. Jugoslawies@tZiche Auswertungen zeigea-d

bei, dass dieser erhdhte Integrationswert bei den islamischen, arabischen/nordafrikanischen
Jugendlichen vor allem auf die iranischen und afghanischen dliafpem zuriickgeht (53,8

bzw. 49,6); niedrige Werte erzielen Irakerd Libanesen (36,6 bzw. 36,9). Es ist aber darauf
hinzuweisen, dass diese differenzierten Auswertungen z.T. anfgerkallzahlen (mind. 20
Befragte) beruhen.

Beachtung verdienen die insgesamt sehr deutlichen Unterschiede, die sich bzgl. der Integra
tionsindikatoren fur Jugendliche aus dem ehemaligen Jugoslawien ergeben: Wie Abbi
dung4.4 noch einmal verdeutlicht, erreichen die islamischen Jugendlichen dieser Herkunft
durchweg schlechtere Werte als die katholischen Jugendlichen dieser Herkunft. Miese U
schiede bleiben auch dann bestehen, wenn nur in Deutschland geborene katholische und isl
mische, jugoslawische Migranten miteinander verglichen wett&in solcher Vergleich
erscheint deshalb sinnvoll, weil islamische Jugoslawen deutlich selteneuiscbland gei

ren worden sind als katholische Jugoslawen (38,9 zu 77,0 %).

%9 Die Werte zur kognitiven Integration betragen bei den hier geborenen Jugoslawen 3,55 (katholisch) und 2,94
(islamisch). Zur strukturellen Integration betragen die Werte 27,2 zu 14,1 %, zur sozialen Integration 61,5 zu
25,2 %, zur identifikdven Integration 52,1 zu 25,1 %. In Deutschland geborene katholische Jugoslawen erre
chen einen Gesarhtegrationswert von 61,7, hier geborene islamische Jugoslawen einen Wert von 38,8.
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Abbildung 4.4: Integrationsindikatoren nach Konfessionszugehorigkeit bei Jugendlichen aus dem ehem.
Jugoslawien {n % bzw. Mittelwerte; gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragtedie Fragebogenmodul
zu Integration beantwortet haben)
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Grundsatzlich lasst sich mit den vorhandenen Daten belegen, dass jugendliche Migranten mit
islamischem Hintergrund in Deutschland erheblich schlechter integriert sindigrisnten

mit christlichem Hintergrund. An dieser Stelle ist aber auch darauf hinzuweisen, dass der
Stand der Integration der islamischen Jugendlichen Uber die Gebiete, in denen Befragungen
durchgefuhrt worden sind, variiert. Die nachfolgende Abbildubggébt hierfir drei Beisg-

le. Einbezogen wurden nur jene 17 westdeutschen Gebiete, in denen mindestens 40 islamische
Jugendliche befragt worden sind. Der Anteil an deutschen Freunden (soziale Integration) var
iert dabei zwischen 17,5 und 39,1 %, der Gddategrationswert zwischen 31,7 und 44,2.
Zudem gibt es ein Gebiet, in dem nur 21,2 % eine Féamter Hauptschule besuchennde
gegenuber steht ein Gebiet, in dem diese Quote 68,6 % betragt.

Abbildung 4.5: Integration islamischer Jugendlicher nach Gebie(in % bzw. Mittelwerte; gewichtete Da-
ten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zu Integration beantwortet haben)
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Zwei Beispiele aus alteren KFSichiulerbefragungen belegen ebenfalls die Existenz starker
regionalerintegrationsunterschiede und geben Hinweise darauf, welche Folgerungen daraus
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gezogen werden konnen. Das erste Beispiel stammt aus einer vom KFN im Jahr 2605 durc
gefuhrten Befragung von 5.529 Viertklasslern aus zehn verschiedenen Stadten undi{Landkre
sen ygl. Baier et al. 2006, S. 98ff). Eine Frage lautete damals, ob und von wem die im
Durchschnitt zehnjahrigen Kinder die letzten drei Male zum Geburtstag eingeladen worden
sind und welche ethnische Herkunft die einladenden Kinder hatten. Als Indikatoe ozl

ale Integration turkischer Kind€rverwendeten wir die von ihnen erreichte Quote der G
burtstagseinladungen durch deutsche Kinder. Das Spektrum reichte von 28,9 % in Dortmund
bis zu 90,0 % in Oldenburg.

Zur Erklarung dieser Divergenz verwiesen Weter der beiden Stadte darauf, dass die za
lenmafig starke Gruppe tirkischer Kinder in Dortmund primar in bestimmten Stadtteilen lebt
und dort weitgehend unter sich bleibt. In Oldenburg wohnen die turkischen Familien dagegen
Uber die ganze Stadt verteiRadurch treffen die Kinder schon in der Kindergartenzeit haufig

auf deutsche Kinder und freunden sich untereinander an. Soziale Integration gelingt offe
kundig dann besser, wenn 'Mehmet' im Sandkasten auf 'Max' und 'Moritz' trifft und micht pr
mar auf 'Mustafa' und 'lgor'. Beachtung verdient zudem, was sich im Regionalvergleich zur
Rate der Kinder ergeben hat, die nach eigenen Angaben in den letzten vier Wochen vor der
Befragung ein anderes Kind geschlagen oder getreten hatten. Fir diesen Region&lvergleic
haben wir die drei Stadte bzw. Landkreise mit den hdchsten und den niedrigsten Geburtstag
einladungsquoten zusammengefasst. Dort, wo tirkische Kinder am haufigsten von deutschen
Kindern zum Geburtstag eingeladen worden sind (Oldenburg, Landkreis Pelirf&cimg-

bisch Gmund), Ubersteigt ihre innerschulische Gewaltrate die der deutschen Kinder nur um
1,2 Prozentpunkte (12,3 zu 134. Dort, wo die Einladungsquote am niedrigsten war
(Dortmund, Kassel und Stuttgart), ergibt sich mit einer innerschulischealtése tirkischer

Kinder von 23,3 % ein weit grof3erer Abstand zu den deutschen Kindern (15,4 %). Eee bess
re soziale Integration der tlrkischen Kinder hat also offenbar hohe Bedeutung fiir deren G
waltrate.

Das zweite Beispiel stammt aus den kBbhulebefragungen der Jahre 2005/2006 ued b

trifft die schulische Integration von tirkischstammigen Neuntklasslern (vgl. Rabold et al.
2008, S. 121ff). Zum Vergleich ziehen wir entsprechend erhobene Daten aus Sclailerbefr
gungen des Jahres 1998 heran. Fur Harmpeigt sich im Vergleich von 2006 und 1998,
dass sich in dieser Zeit der Anteil der turkischstammigen Schuler, die die Hauptschule bes
chen, von 47,1 % auf 32,5 % reduziert hat. Deutlich angestiegen sind dagegen die Quoten der
Gymnasiasten von 8,7 auf 33 und der Realschiiler von 44,2 auf 52,2 %. Das andere EXx
trem bildet in diesem Regionalvergleich die Stadt Minchen, in der es zwar zwischen 1998
und 2005 auch bei tirkischstammigen Schilern eine Reduzierung der Hauptschulgetote geg
ben hati von 67,6 aubl,4 %. Parallel dazu ist jedoch die Quote der Gymnasiasten von 18,1
auf 12,6 % gesunken. Und auch die Realschulquoten bleiben mit 14,3 bzw. 26,0 % weit hinter
denen zurtick, die sich in Hannover ergeben haben.

Die gravierenden Unterschiede, die sich ahullaufbahn von Schulern turkischer Herkunft

in beiden Stadten ergeben haben, haben mehrere Ursachen. Anders als in Bayern, sind die am
Ende der vierten Klasse abgegebenen Schullaufbahnempfehlungen der Grundschiden in Ni
dersachsen nicht bindend. Died lzar Folge, dass in Hannover viele tirkische Eltern der

®9In den friiheren Befragungen wurde die Religionszugehérigkeit eitaigt, weshalb hier statt auf islamische
auf tarkische Kinder und Jugendliche Bezug genommen wird.
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Hauptschulempfehlung nicht gefolgt sind und ihr Kind bei einer Realschule, dem Rkalschu
zweig einer Integrierten Gesamtschule oder im Gymnasium angemeldef hatebdies, wie

unsere Daten zeigen,itnkrfolg. Dazu hat allerdings auch beigetragen, dass es in Hannover
seit 1998 dank der 1997 gegrindeten Birgerstiftung Hannover und weiterer Initiativen zu
einem starkem birgerschaftlichen Engagement fir die schulische und soziale Integration von
Kindernund Jugendlichen aus sozialen Randgruppen gekommen ist. Ein Beispiel ist der von
der B¢rgerstiftung finanzieldl unterstg¢¢tzte
dass Burgerinnen und Burger vor allem fir Kinder aus Migrantenfamilien kostatias

sche Nachhilfe anbieten. Die Zahl der ehrenamtlichen Helfer liegt inzwischen bei 1600. Hi

zu kommen zahlreiche Stadtteilprojekte, in denen es darum geht, vor allem Kinder-und J
gendliche aus Migrantenfamilien in attraktive Freizeitangebote zu iategriZudem ist zu
beachten, dass in Hannover das Schulschwénzen in dem Analysezeitraum weit gtarker z
rickgegangen ist als in Minchen, was ebenfalls erheblich dazu beigetragen haben dirfte, dass
die schulische Integration der Jugendlichen tirkischer kérkierart divergierend verlaufen

ist. Hierzu hat wiederum ein vom KFN initiierter Modellversuch beigetragen, mit dem in den
Jahren zwischen 2003 und 2005 in Hannover und weiteren Gebieten Niedersachsgns erfol
reich die unentschuldigte Abwesenheit von WUttt reduziert werden konnte (Brettfeld et

al. 2005).

Die in Hannover im Vergleich zu Miinchen weit besser gelungene schulische Integration der
Jugendlichen turkischer Herkunft hat offenbar beachtliche Auswirkungen auf die Zusamme
setzung ihrer sozialeNetzwerke entfaltet. Im Stadtevergleich zeigt sich, dass die Quote der
turkischstammigen Jugendlichen, die keine delinquenten Freunde haben, in Hannover im Jahr
2006 bei 38,8 % lag (Munchen 2005: 28,8 %), 19,5 % der tlrkischen Jugendlichen Hannovers
hatten finf und mehr delinquente Freunde (Miinchen: 27,5 %). Da kann es nicht Giberraschen,
dass sich dann auch im Langsschnittvergleich zum Jahr 1998 beachtliche Unterschiede zur
Quote der turkischstammigen Jugendlichen ergeben, die nach eigenen Angabenviarn Jahr
der Befragung mindestens funf Gewalttaten begangen haben. In Hannover ist diese Quote von
15,3 auf 7,2 % gesunken, in Minchen dagegen von 6,0 aufdapgestiegen. Die beiden
Beispiele zu den regionalen Unterschieden der sozialen und schulisclyggatiotemuslini

scher Kinder und Jugendlicher belegen damit, dass es hier durchaus Ansatzpunkte fir eine
Verbesserung der aktuellen Situation gibt.

Die Frage, die sich an die bisherigen Auswertungen anschlief3t, ist, inwieweit das individuelle
Ausmal} der Rmiositat zusatzlich mit der Integration in Beziehung steht. Sind sehr religiose
Migranten mdglicherweise besser integriert? Oder ist es genau umgekehrt: Sind sehr religiose
Migranten Deutschland und den Deutschen gegeniber besonders verschlossen® acht e
bei einen Unterschied, ob man einer christlichen oder dem islamischen Konfession angehort?

Einen ersten Eindruck zum Zusammenhang von Religiositat und Integration vermittéit Abbi
dung 4.6. Dieser ist zu entnehmen, dass bei den christlichen Migraagefudmald demt
tegration mit wachsender religioser Bindung leicht zurtickgeht. Sehr religiose Christen haben
einen geringfiigig niedrigeren Integrationswert als nicht oder etwas religiose Migranten. Wie
die Subgruppenauswertungen dariiber hinaus belegeérdiggler negative Zusammenhang
allerdings nur fur die katholischen Migranten. Bei evangelischen Migranten steigt ntit zune
mender Religiositat die Integration. Die zuséatzlich abgebildeten Auswertungen zu polnischen
Katholiken und evangelischen Schilern das ehem. SU bestatigen diese differenzielle-Wi
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kung der Religiositat noch einmal, wobei wir an dieser Stelle keine Erklarung fur diese diff
renzielle Wirkung anbieten kénnen. Fur andere Subgruppen christlicher Migranten kann eine

eigene Darstellung nicler f ol gen, da z. T. bspw. in der Ka
der Anicht religi°®senin Sch¢ler bei einigen
stehen.

Vergleichbare Zusammenhéange wie bei den evangelischen Migranten existieren ih die J
gendl c hen ei ner Aander ent Konfessionszugeh?©ri
steigt tendenziell die Integration mit zunehmender Religiositat an; zumindest die Gruppe der
sehr religiosen Jugendlichen erweist sich als durchschnittlich besser intalgrdig anderen

drei Religiositatsgruppen. Ein génzlich anderes Bild ergibt sich mit Blick auf die islamischen
Migranten: Zunehmende Religiositat geht hier einher mit niedrigeren Integrationswerten. Die
Gruppe der sehr religiésen, islamischen Migrantenugteich die Gruppe mit der niedrigsten
Integration; der Integrationswert der nicht religiésen, islamischen Migranten liegt um ca. das
1,5fache dartber. Fir turkische, islamische Jugendliche ist dieser Zusammenhang in gleichem
MalRe vorhanden.

Abbildung 4.6: Integration nach Konfessionszugehdrigkeit, Religiositat und Migrantengruppe (Mittelwe
te; gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zu Integration beantwortet haben;
in Klammern: Pearson Korrelation)
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Die Zusammenhange zwischen der Religiositat und der Integration finden sich fireerschi
dene Indikatoren des Integrationsindexes, wie Tabelle 4.7 verdeutlicht. Am Beispiel der s
zialen Integration zeigt sich bspw., dass sehr religitése islamische Jugenallickzu 21,6 %
deutsche Freunde besitzen, nicht religidse islamische Jugendliche hingegen zu 43,8% (chris
liche Jugendliche: sehr religios 55,3 %, nicht religids 62,2 %). Turkische, islamische-Jugen
liche, die als nicht religids eingestuft werden, nehisieh selbst zu 51,3 % als deutsch wahr,
turkische, islamische Jugendliche mit sehr hoher Religiositat hingegen nur zu *4)6d%

dies, obwohl sie zu 88,5 % in Deutschland geboren sind.
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Tabelle 4.7: Integrationsindikatoren nach KonfessionszugehdrigkeitReligiositat und Migrantengruppe
(in % bzw. Mittelwerte; gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zu Integra
tion beantwortet haben)

kognitive . identifikative

. strukturelle soziale . -
Integration Integration | Integration Integrat!on Anteil in
(Sprache S ; (Anteil Dt. gebo-

ngt " in 4 (Anteil Abi- | (Anteil dt. Selbstwah en

tur) Freunde) O @

Kontexten) nehmug "dt.")

nicht religios 3.46 23,0 62,2 59,0 61,4
. etwas religios 3.46 28,1 59,6 62,2 65,2
gg:ft“wh ® |religios 3.37 28,9 54,6 48,9 669
sehr religios 3.22 34,6 55,3 48,9 71,6
Pearson Korrelation| -.07*** .06*** -.08*** -.09*** .06***
nicht religios 3.10 20,6 43,8 49,0 69,1
. . etwas religids 2.89 16,5 31,2 25,8 75,0
;S;?nT'SCh & Ireligivs 2.69 16,4 28,4 19,7 79.1
sehr religios 2.48 13,1 21,6 15,5 84,8
Pearson Korrelation| .-17*** -.05* - 16%** - 19*** 10***
nicht religios 3.05 22,3 43,4 51,3 78,4
o etwas religios 2.82 14,8 29,9 25,6 89,2
darunter: | eligios 258 14,7 28,6 17.6 89,0
sehr religios 2.36 11,5 21,7 14,5 88,5
Pearson Korrelation| -.18*** -.06* - 15%** - 22%** .04

Bei der Interpretation dieser Daten ist erneut zu beachten, dass es sich hier um eine Que

schnittsanalyse handelt, die keine eindeutigen Urs@dhieingsaussagen zulasst. So ist
denkbar, dasstarke Religiositat bei jungen Muslimen zu einem Integrationshemmnis wird,
Famil i

we i l

Eltern daran gehindert werden, sich um freundschaftliche Kontakte zu gleichaltrigen Deu

hnen und

i hr en

en

di e

Lebklknswei s
ahmenswert erscheint. Dies kdnnte dazu fuhren, dass sie sich in ihren sozialen Netzwerken
au Mitglieder ihrer eigenen Religionsgemeinschaft zuriickziehen und dass sie auch von ihren

schen zu bemihen. Ein Beispiel ware hierfir, wenn muslimische Kinder undilicigein-
ladungen von deutschen Klassenkameraden zu Geburtstagspartys ausschlagen oder Angebote
nicht annehmen, ihn Vereinen oder Jugendgruppen mitzuwirken, die von Deutschen dom

niert werden. Vorstellbar ist aber auch, dass gerade die besondersearligiislime wegen
ausgepragten
behandelt und teilweise sozial ausgegrenzt werden. Dann kénnte die ausbleibende Integration
den Rickzug auf die eigene Familie und die eigene Glaubemsgschaft fordern und zu

i hrer

einer Art Flucht in die Religiositat beitragen, mit der sich die Kultur des Islams als Rettung

anker erweist.

Moglicherweise treffen beide hier dargestellten Erklarungsansétze gleichzeitig zu.e=ine B
antwortung der Fragen setahe Langsschnittstudie voraus, die die Entwicklung von Migra

Gl

aubensori

ent

erung

von

ten Uber einen langeren Zeitraum untersucht. Derartige Studien gibt es aber bislang in
Deutschland nicht. Mit den vorhandenen Daten lasst sich aber zumindest untersuchen, ob der

Zusammenhang zathen der Religiositat und der Integration auf Drittvariablen zurtickzufl
ren ist und damit nur eine Scheinkorrelatiomstiglt. Hierfur wurde das Erklarungsmodell
aus Abschnitt 3.6. differenziert fur die Konfessionsgruppen und erganzt um den Faktor Rel

giositat berechnet; Tabelle 4.8 berichtet die Ergebnisse. Diezeigbnen Variablen wurden
bereits vorgestellt, weshalb auf eine ausfihrliche Bsikn verzichtet wird.
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Die Ergebnisse belegen, kurz zusammengefasst, Folgendes:

- Madchen sind besser integpt als Jungen; dies gilt in allen Konfessionsgruppen, w
bei der Koeffizient bei den Aanderenf Jug
nicht signifikant ausgewiesen wird.

- In Deutschland geboren zu sein bzw. die deutsche Staatsangehdrigkeitzenbesit
hoht die Integration. F¢r Aanderefis-Konfes
landes etwas starker, fur islamische Angehérige schwacher aus; im Hinblick auf die
Staatsangehdrigkeit verhéalt es sich umgekehrt.

- Ein deutsches Elternteil zu begitzerhtht oder senkt die Integration in keiner Gruppe

signifikant.
- Im suddeutschen Raum sind alle Konfessionsgruppen signifikant schlechter integriert
als in Norddeutschl and; besonders etark |

renfi Konf elckeiAoswertungen kohinten zeigen, dass dieser Zusamme
hang allein fur die strukturelle Integration gilt, d.h. im stiddeutschen Raum haben die
verschiedenen Migrantengruppen auch unter Kontrolle verschiedener Rahmenbedi
gungen schlechtere Chancen, hohatduBgsniveaus zu erreichen. Dies kdnnte damit

in Zusammenhang stehen, dass im suddeutschen Raum Laufbahnempfehlungen ve
bindlicher sind als im norddeutschen Raum, wo die (Migranten)Eltern haufiger ihr
Kind auf eine Realschule oder ein Gymnasium schickaoh wenn die Empfehlung

dies nicht vorsieht.

- Ein Kindergartenbesuch mit vielen Kontakten zu einheimischen Deutschen geht in
erster Linie bei den christlichen Migranten mit héheren Integrationswerten einher. Der
weiter vorn berichtete Befund zum EinflusssdBesuchs auf die soziale Integration bei
islamischen Migranten wird hingegen Uber andere Faktoren vermittelt und ist daher im
Modell nicht mehr signifikant.

- Hinsichtlich der Vereinszugehorigkeit gilt dies aber nicht, d.h. hier ergebendcsich s
wohl flr chistliche als auch fiur islamische Befragte positive Zusammenhange mit
dem Stand der Integration. Erfasst wurde, ob ein Schiiler Mitglied in der Freiwilligen
Feuerwehr, einer Jugeti8chuilervereinigung oder einer sozialen/politischen Qrgan
sation ist.

- Christliche und islamische Migranten, in deren Nachbarschaft viele Deutsche wohnen,
sind besser integriert als Migranten ohne entsprechende Kontakte.

- Schlechte Sprachkenntnisse der Eltern senken das Ausmald der Integration, vor allem

bei christl i cvigantenund Aanderenh
- Hoher gebildete Eltern haben Kinder, die besser integriert sind als niedrig gebildete
Eltern; bei den Aanderenid Sch¢lern fal|lt

- Eltern mit positiven Einstellungen zur sozialen Vernetzung ihrer Kinder edeicht
allen unterschiedenen Gruppen die Integration. Ebenfalls fir alle Gruppen gilt, dass
Eltern mit vielen deutschen Freunden auch die Integration ihrer Kinder fordern.

Bezuglich des Faktors Religiositat belegen die Modelle zunachst, dass ohne |&ortrol
verschiedenen Faktoren sowohl bei christlichen als auch bei islamischen Jugendlichen mit
steigender Religiositat die Integration zurlick geht; die Effekte sind jeweils negativ unrd sign

fikant, wobei der Effekt der Religiositat im Modell fur islamiscBefragte deutlich hoher

ausf a2l | t. F¢r Migranten einer Aanderenii Zuge
Religiositat die Integration signifikant steigt. Unter Kontrolle mdglicher Erklarungsfaktoren
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der Integration verschwindet der Effektr deeligiositat im Modell fur die christlichen und die

Aanderenfi Migranten

voll

standi
Hintergrund geht weiterhin ein mittlerer, signifikant negativer Effekt von der Religiositat aus.
Dies ist ein Belg dafur, dass der Zusammenhang zwischen steigender Religiositanund si

kender Integration zumindest bei islamischen Migranten robust und nicht als blof3e Seheinko
relation zu werten ist. Nicht auszuschlie3en ist jedoch, dass noch weitere Drittvariblen b
rucksichtigt werden missten, da insbesondere die erklarte Varianz des Modells der islam

g.

Ei

nzig

schen Jugendlichen deutlich hinter der der anderen beiden Gruppen zurtickbleibt.

Tabelle 4.8: Einflussfaktoren der Integration nach Konfessionszugehorigkeit (lineare Regssion, sta-
dardisierte Koeffizienten; gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragte, die Fragebogenmodul zu Intagr

tion beantwortet haben)

christlich islamisch | andere
gesamt
gesamt gesamt gesamt
Konfession: christlich Referenz - - -
. . . -.164 ***
Konfession: islamisch (373 %) = = =
Konfession: andere (822 :**) - - -
Geschlecht: weiblich .084 *** .093 *** .054* .092
Geburtsland: Deutschland .098 *** .104 *x* .056 204 **
Staatsangehdrigkeit: Deutsch 131 150 *** .09Q *** .063
Ein Elternteil deutsch .017 .003 .035 -.071
Nord Referenz Referenz | Referenz | Referenz
West -.030 -.033 -.056 .012
Sid -.069 *** -.051* -.129** -.239**
Kindergarten: nicht besucht Referenz Referenz | Referenz | Referenz
KindergartenMehrheit/alle nickdt. Herkunft .002 .013 .004 -.047
Kindergarteneinige Kinder/die Halfte nichtdt. Herkunft|  .052** .076** .031 .062
Kindergartenkeine/wenige nichtdt. Herkunft 102 *** 146 *** .045 .015
Mitglied in bestimmten Verein .030** .029* .067 ** -.002
Nachbarschaft: keine/wenige Deutsche Referenz Referenz | Referenz | Referenz
Nachbarschaft: einige/Halfte Deutsche .028 .030 .050 -.102
Nachbarschaft: viele/alle Deutsche 130 *** 137w 152 % .029
Sprachkenntnisse der Eltern (Schulnoten) - 122 *xx =144 %L Q77 ** -.236 ***
Bildung der Eltern: niedrig Referenz Referenz | Referenz | Referenz
Bildung der Eltern: mittel .046 ** 057 ** .043 -.006
Bildung der Eltern: hoch 119 148 *** .086 ** .026
Einstellung der Eltern zur soz. lgi@ation 126 *** 126 *** .097 *** .208 **
Freunde Eltern: keine/wenige Deutsche Referenz Referenz | Referenz | Referenz
Freunde Eltern: einige/Halfte Deutsche (I B Rl 128 *** 140 *** .035
Freunde Eltern: viele/alle Deutsche 282 **x 319 *xx 233 % 203 **
Religiositat -.035** .009 -.168 *** .040
(-.083 ***) (-.065**) [(-.190**) | (.124%)
N 4343 2849 1236 257
Erklarte Varianz 467 426 227 .349

***n <.001, ** p <.01, * p <.05, in Klammern: Koeffizient in Modell ohne Kontrollvariablen

Das GesamModell in Tabelle 4.8 belegt zudem, dass islamische Jugendliche auch jenseits
ihrer Religiositat schlechter integriert sind als christliche Jugendliche (grau unterlegte Zeile).

Dieser Effekt ist z.T. dadurch bedingt, dass sie mit schlechteregafigsbedingungen ko
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frontiert sind (seltener Kontakte in Nachbarschaft, schlechter gebildete Eltern uswy). Alle

dings bleibt auch nach Beriicksichtigung dieser Faktoren ein signifikant negativer Effekt der
islamischen Religionszugehdrigkeit bestehen. Neirib d e n
dass der Unterschied zu den christlichen Schilern verschwindet, sobald die weiteram Umsta
de des Aufwachsens im Modell bericksichtigt werden.

Eine hohe religiése Bindung an den Islam geht also mit niedrigeren limegveerten einher.

Aanderenht

Befr a

Dieser Befund bestatigt sich auch in einer weiteren Auswertung. In Abbildung 4.7 ist-der A
teil an Jugendlichen abgebildet, die sechs Aussagen zur Verbundenheit oder zur kulturellen
und sozialen Abgrenzung (Segregation) zustimmen.

Abbildung 4.7: Anteil Jugendliche, die Aussagen zur Verbundenheit bzw. Segregation zustimmen nach
Konfessionszugehdorigkeit und Religiositat (in %; gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragte, dieaFr
gebogenmodul zu Integration beantwortet haben)
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festzustellen, gleichzeitig beflrworten 33,2 % @Begregation. Die Verbundenheit mit

Deutschland geht bei den islamischen Jugendlichen umso stéarker zurtck, je religidser sie sind.
Gleichzeitig nimmt die Beflirwortung der Segregation zu. Vergleichbare Zusammenhénge
ergeben sich zwar auch fur die christlichrigendlichen. Sie fallen hier aber weit schwéacher
aus als bei den islamischen Jugendlichen.
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Betrachten wir abschlielend den Zusammenhang zwischen Religiositat und Integration fir
die verschiedenen Migrantengruppen, dann ergeben sich die in Tabelkridheien Befo-

de. Bei katholischen Jugendlichen geht die steigende Religiositat mit niedrigeren-Integra
tionswerten einher; nach Kontrolle von mdglichen Drittvariablen schwéacht sich dieser Z
sammenhang aber deutlich ab. Bei den evangelischen Migraoteallem bei den Schilern

aus der ehem. SU, zeigt sich hingegen, dass eine steigende Religiositat den Integrationsstatus
verbessert. Fur orthodoxe Christen sind keinerlei Beziehungen zwischen der Religiositat und
der Integration auffindbar.

Tabelle 4.9: Religiositat als Einflussfaktor der Integration nach Konfessionszugehorigkeit und Migra-
tengruppe (lineare Regression, standardisierte Koeffizienten; gewichtete Daten; nur westdeutsche Befra
te, die Fragebogenmodul zu Integration beantwortet haben; Auszugus Gesamtmodell)

Religiositit N Gesamt Erklarte Varianz
modell Gesamtmodell
christlich katholisch gesamt -.04% (-.121+*) 1421 441
ehem. SU: kath. -.00¢ (--01)) 193 .256
Polen: kath. -.04z (-.112%) 465 .366
ehem. Jugosl.: kath. -.062 (-.336%%) 84 .346
Italien: kath. -.05¢ (-.212%) 216 .596
evangelisch gesamt .06+ (.06C*) 1172 415
ehem. SU: evang. L1 25k** (.197***) 624 .293
orthodox gesamt -.001 (-.06]) 253 .284
islamisch shiitisch gesamt -17¢ (--15&%) 178 213
sunnitisch gesamt - 170 (-.2371*%) 491 244
alevitisch gesamt -.187* (-.231) 123 .268
Turkei: islam. - 222 (-.252+**) 883 .210
ehem. Jugosl.: islam. -.042 (--109 114 .198
Arab./Nordafr.: islam. - 141 (-.247%) 188 275

*% p < .001, ** p <.01, * p <.05; in Klammern: Koeffizient in Modell ohne Kontrollvariablen

Der negative Einfluss der Religiositat bei islamischen Migranten gilt fur alle Religigrsgru

pen (shiitisch, sunnitisch, alevitisch). In einér flie verschiedenen Migrantengruppen turc
gefuhrten Analyse wird allerdings belegt, dass hauptsachlich bei den islamischen Turken und
den islamischen Arabern/Nordafrikanern eine hohere Religiositat mit sinkenden Intesgration
werten einher geht. Berucksiaden wir zusatzlich verschiedene Erklarungsfaktoren der |
tegration, schwacht sich dieser Zusammenhang bei den arabischen/nordafrikanischen Migra
ten etwas starker ab. Bei den islamischen Migranten aus dem ehem. Jugoslawien bestehen
gleichartige Zusammenhge, die jedoch nicht als signifikant ausgewiesen werden.

Die prasentierten Auswertungen zur Integration belegen damit, dass erstens der Guad der |
tegration systematisch mit der Religionszugehorigkeit variiert. Christliche Migranten sind in
Deutschland wit besser integriert als islamische Migranten; katholische und evangelische
Migranten erweisen sich dabei als vergleichbar gut integriert. Zweitens ist neben der reinen
Zugehdrigkeit auch die Starke der religiosen Bindung fur den Stand der Integrationeent

dend, bei islamischen Migranten in hoherem Mal3e als bei christlichen Migranten. Eine sehr
starke religiose Bindung geht mit niedriger Integration einher. Eine Ausnahme hiervon lasst
sich bei den evangelischen MignaeremfiwKenaeec
feststellen. Fur die katholischen Migranten ist das Ausmald der Religiositat mit weiteren, i
tegrationsrelevanten Faktoren verknipft, die die Zusammenhange mit der Integration erklaren
kénnen. Fir islamische Migranten ist dies hingegehtrder Fall, so dass gefolgert werden
kann, dass gerade in dieser Gruppe starke religiése Bindungen und niedrige Integrationswerte
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Hand in Hand gehen, ohne dabei Aussagen uber die kausale Verkntpfung beider Aspekte
treffen zu kénnen. Nicht génzlich ausetlieRen ist, dass fur den Zusammenhang weitere,
hier nicht berticksichtigte Faktoren verantwortlich sein kénnten.

4.3. Religion und delinquentes Verhalten

Eine erste alltagstheoretische Annaherung an das Thema Religion und Religiositat legt die
Annahmenahe, dass die Verankerung eines Jugendlichen im religiosen Glauben kiminal
tatsvorbeugende Wirkung entfalten kann. Die Begrindung hierfir liegt auf der Hand. Zum
einen kann davon ausgegangen werden, dass religids erzogene Kinder die ihnen vermittelten
Normen in hohem Malf3 in ihr Selbstkonzept Ubernehmen (vgl. dazu NWhnkier 1999,
StiensmeiePelster 2003, Damon 2004). Ein Beispiel ware hier etwa die grundsatzkehe A
zeptanz der Goldenen Regel AWas Du nank-ht wi l
ren zufi. Zum anderen erwachsen aus eimer r1 el
gen zu wichtigen Bezugspersonen wie etwa den Betreuern einer kirchlichen Gruppe mit der
Folge, dass daraus eine hdchst wirksame soziale Kontrolle entstehtzGastidiese A-

nahmen formuliert Kerner (2005) drei praventive Erwartungen an eine religiése Erziehung:

(1) Religion und Religiositat kdénnen dazu beitragen, dass Kinder und Jugendliche seltener
delinquente Handlungen begehen oder zumindest weniger persédascitde Dek-
te.

(2) Sie konnen ferner die Widerstandsfahigkeit besonders gefahrdeter junger Menschen
gegen das Hineinwachsen in kriminelle Karrieren erhdéhen.

(3) Sie kdonnen die Wiedereingliederung eines Taters in die Gesellschaft fordern.

Zu Recht weisKerner darauf hin, dass diese Hypothesen und Wirkungsannahmen bisher nur
selten differenziert Uberprift werden konnten. Zwar hat es vor allem in den USA empirische
Untersuchungen zum Effekt der Religiositat gegeben. Sie konzentrierten sich allerdings tei
wei se auf den Abschreckungseffekt, deir von
er/Bradley 2001), und konnen, nicht tGberraschend, hier nur schwache Effekte isaohwe
Von 40 anderen Untersuchungen, die einem breiteren Ansatz folgten, kénnen Jdhaison e
(2000) in ihrer Sekundaranalyse immerhin im Hinblick auf 30 von ihnen Uber einen deli
quenzmindernden Effekt berichten. Kerner (2005) stellte bei seiner Uberpriifung dieser St
dien ergédnzend fest, dass diese positive Rolle religiéser Orientieruchennsso deuitther
herauskristallisiert hat, je differenzierter das Merkmal der Religiositat erfasst wurder- Er ve
weist ferner auf drei weitere Querschnitigw. Langsschnittstudien, in denen ebenfallsébest

tigt werden konnte, dass Religiositat praventiV@kungen entfaltet (Johnson et al. 2001,
Pearce et al. 2001). Auch in Deutschland gibt es eine Untersuchung des Krimsirizdéog
Forschungsinstituts Niedersachsens (KFN), in der im Rahmen von reprasentativen &chulerb
fragungen in mehreren Grof3stadtenJahr 2000 erstmals die Auswirkungen von Religion
und Religiositat Gberpruft werden konnten (Wetzels/Brettfeld 2003, Brettfeld 2009). Dabei
hatte sich allerdings gezeigt, dass starke bivariate Effekte verschwinden, wermziglie s
Lage, die innerfamilidar&sewalt und die Auspragung von Mannlichkeitsnormen kadlngro
werden.
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Fast alle genannten Studien konnten die Frage, wie sich religiose Orientierungen auf abwe
chendes Verhalten Jugendlicher auswirken, allerdings nur am Beispiel christlicher Religion
gemeinschaften tberprufen. Zwar waren in der zuletzt erwahnten Wiibrsuchung auch
muslimische Jugendliche beteiligt. Die Untersuchung erstreckte sich aber nur auf ¥er deu
sche Stadte und war deshalb nicht reprasentativ fir Deutschland. Zudem scheuzdhbl di

von 869 befragten jugendlichen Muslimen bei den seltenen, schweren Gewaltdelikten die
Chancen ein, differenzierte Analysen zum Einfluss einer schwach, mittel oder stagk ausg
pragten Religiositat durchfihren zu kénnen. Die Frage, ob die im Hinhlitkhaistliche
Religionsgemeinschaften erarbeiteten Befunde generell auch auf muslimische Jugendliche
Ubertragen werden kdnnen, erscheint deshalb nach wie vor ungeklart.

In Tabelle 4.10 ist dargestellt, welcher Anteil an Jugendlichen in den letzten Mmiten

vor der Befragung verschiedene Delikte begangen hat. Wir greifen dabei auf die drei-am ha
figsten im Jugendalter vorkommenden Delikte zuriick: Gewalttaten, Ladendiebstahle und
Sachbeschadigungen. Eine Betrachtung verschiedener Deliktformen erschedeim Hin-
tergrund-ofCemeHpAPpypbesefi notwendig (vgl. Brett
aus, dass nicht alle Delikte gleichermalR3en von religiésen Bindungen beeinflusst warden, so
dern dass in erster Linie jene Delikte seltener ausgefuhrt wefidledie explizite religiose
Vorschriften existieren. Aus diesem Grund haben wir zusatzlich den Alkoholkonsuet aufg
nommen, der im Islam stark reglementiert ist. Hier sollten sich dann entsprechend starkere
Effekte der individuellen Religiositat zeigersabspw. bei Gewaltund Eigentumsdelikten,

deren Ausibung von den meisten Gesellschaftsmitgliedern (unabhangig davon, obieine Rel
gionszugehdorigkeit vorliegt oder nicht) missbilligt wird. Neben der Pravalenzrate findet sich
zu den drei delinquenten Verhalisweisen auch jeweils der Anteil an Jugendlichen, die
Mehrfachtater eines Delikts sind, d.h., die funf und mehr derartige Taten begangen haben. Die
Aufnahme solcher Inzidenzraten geschieht vor dem Hintergrundrdebiisse von Brettfeld
(2009), die beriktet, dass sich Effekte der Religiositat starker bei den Raten zur Intensitat der
Delinquenzbegehung zeigen.

Die Zugehorigkeit zu einer religiosen Gruppe scheint im Hinblick auf das Gewaltverhalten
kein genereller Schutzfaktor zu sein. Jugendliche, idiet tkonfessionell gebunden sindg-h

ben zu 15,4 % mindestens ein Gewaltdelikt und zu 4,9 % mindestens finf Gewaltdelikte b
gangen. Zwar liegen die Quoten der christlichen Jugendlichen (der katholischen wie der
evangelischen) unter diesen Vergleichswerttn, e Quot en der I sl ami sct
Jugendlichen aber z.T. deutlich dariber. Zu den Mehrfachgewalttatern gehoren bspw. 9,0 %
der islamischen Schuler; der hochste Wert ist mit 11,9 % dabei fur die Shiiten zu beobachten.
Unter den christlichen Jugendiien erweisen sich katholischen Schiler aus dem eheos Jug
lawien sowie die orthodoxen Jugendlichen am haufigsten gewaltbereit. Zu beachten-ist alle
dings, dass die islamischen Jugendlichen aus dem ehem. Jugoslawien mit 11,2 %hMehrfac
gewalttatern deutlickor ihrer katholischen Vergleichsgruppe liegen (7,4 %). Zwischetz deu
schen Christen (katholisch wie evangelisch) und den Migranten des gleichen Glaubens best
hen z.T. recht groRe Unterschiede im Ausmald der Gewaltbereitschaft, was darauf schliel3en
lasst, dss die Gewaltbereitschaft nicht primar vom Glauben, sondern starker von migranten
spezifischen Belastungen beeinflusst wird.
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Tabelle 4.10: Delinquentes Verhalten und Alkoholkonsum nach Konfessionszugehdrigkeit (in %; gewic
tete Daten; nur westdeutsche Bfragte; Auswertungen einzelner Subgruppen ohne Bayern)

mind. mind. Z]ilr?gﬁ mind. finf | mind. eine | mind. finf | haufiger
eine CGe-| funf Ge- Laden- Sachbe [Sachbeschg Alkohol-
walttat |walttaten ITaden- diebstahle | schadigung| digungen | konsum
diebstahl
gesamt 12,6 3,6 13,0 3,9 14,3 3,7 24,3
katholisch gesamt 12,1 3,5 12,8 3,8 14,0 3,5 249
Deutschl.: kath. 10,6 29 11,2 3,1 13,3 3,1 25,2
ehem. SU: kath. 19,5 5,7 16,7 4,6 15,6 53 26,5
Polen: kath. 14,2 4,7 18,5 5,6 15,6 4,5 23,5
christlich ehem. Jugosl.: kath| 23,3 7.4 25,8 10,0 11,6 5,8 19,7
Italien: kath. 18,0 49 17,0 5,8 17,2 6,7 20,5
evangelisch gesamt 12,9 3,7 13,3 3,9 14,8 3,9 23,9
Deutschl.: evang. 11,6 3,2 12,4 3,5 14,2 3,6 23,5
Deutschl./Ostevang 12,2 2,5 12,3 3.4 12,7 2,9 25,2
ehem. SU: evang. 18,2 5,6 17,0 5,2 16,9 49 25,2
orthodox gesamt 17,4 6,6 13,4 5,5 12,1 4,8 17,9
gesamt 21,3 9,0 11,9 4,3 13,9 5,4 7,5
shiitisch gesamt 23,9 11,9 12,2 6,0 15,3 5,7 8,0
sunnitisch gesamt 21,0 8,7 10,7 3,7 13,5 51 4,6
islamisch | alevitisch gesamt 22,2 8,1 15,0 59 14,3 59 7,2
Tarkei: islam. 21,4 8,8 10,2 3.8 13,8 53 7,5
ehem. Jugosl.: islam.| 22,1 11,2 16,2 6,3 14,2 5,9 9,8
Arab./Nordafr.: islam.| 20,4 8,7 136 4,1 12,1 4,5 3,9
andere |gesamt 15,3 6,7 13,8 5,3 14,1 4.7 19,7
gesamt 15,4 4.9 16,9 5,5 18,8 5,5 25,6
keine Deutschl.: keine 14,2 4,1 15,9 5,0 18,5 5,4 26,0
Deutschl./Ost: keine | 12,4 3,5 13,9 3,5 14,7 3,3 26,6

Fur den Ladendiebstahl scheed demgegenuber auf den ersten Blick einen positiven Ei
fluss der islamischen Religionszugehdorigkeit zu geben. Besonders deutlich wird dies im Ve
gleich von Migranten aus dem ehem. Jugoslawien: Sowohl insgesamt betrachtet wie auch im
Hinblick auf die Mehfachtéterraten erreichen die katholischen Jugendlichen aus dem ehem.
Jugoslawien beim Ladendiebstahl deutlich hohere Quoten (25,8 bzw. 10,0 %) als islamische
Jugendliche aus dem ehem. Jugoslawien (16,2 bzw. 6,3 %).

Il m Vergleich mit Heri Gkeppd AkeebhenzZsageh f ¢r
|l i gionsgruppen (christlich, islamischa Aande
digung durchweg niedrigere Pravalennd Inzidenzraten als fir die nicht einer Religion a
gehorenden Schiiler. Dies weitestgehend auch der Fall, wenn bei den islamischendiugen

lichen die verschiedenen Subgruppen betrachtet werden. Nur hinsichtlich der Mehnfachtéate
guoten ergeben sich teilweise tber dem Vergleichswert der nicht religids gebundeneén Jugen
lichen liegenle Raten. Bei den christlichen Jugendlichen ist ebenfalls festzustellen, dass sich
katholische, evangelische und orthodoxe Schiler untereinander kaum unterscheiden und z

dem geringere Belastungen aufweisen als die Schiler ohne Religionszugehoérigked- Der v
tiefende Blick verrat hier aber, dass diese Befunde im Wesentlichen auf die deutschen J
gerdlichen dieser Subgruppen zurlckzufuhren sind. Deutsche Katholiken aus den alen Bu
deslandern haben bspw. nur zu 11,2 % einen Ladendiebstahl ausgefuhrt, Kathodikaer

ehem. SU hingegen zu 16,7 %; deutsche Schiler, die der evangelischen Kirche angehoren,
begingen zu 12,4 % mindestens einen Ladendiebstahl, die evangelischen Schiler aus der
ehem. SU zu 17,0 %. Wesind ostdeutsche Protestanten weisen vergleienbalinquenza-
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ten auf, katholische Deutsche aus den alten Bundeslandern liegen durtivazgerhalb

der evangelischen Deutschen aus den alten Bundeslandern. Diese wiederum sind seltener als
Tater in Erscheinung getreten als deutsche Jugendliche awtele Bundgdandern, die kie

ner Religion angehdoren.

Eine Auswertung des Gewaltverhaltens und des Ladendiebstahls nach Geschlechh-und Ko
fessionszugehorigkeit zeigt, bei christlichen deutschen wie nichtdeutschen Befragten ebenso
wie bei islamischen Schéiin, dass Jungen deutlich haufiger als Gewalttater in Erscheinung
treten als Madchen (Abbildung 4.8). Ein besonders ausgepragter Geschlechterunterschied
findet sich dabei zum Gewaltverhalten von jungen Musilirilungen 33,3 % zu Madchen
9,9%). Bei den aneren nicht deutschen Migranten féllt er weit geringer aus. Interessant ist
daneben, dass hinsichtlich des Ladendiebstahls keine Geschlechtsunterschiede beit-den chris
lichen Jugendlichen bestehen. Fir islamische Jugendliche gilt demgegenuber, dass Madchen
nur halb so haufig wie Jungen in den letzten zwolf BMdlen mindestens einen Ladendiebstahl
begangen haben.

Abbildung 4.8: Delinquentes Verhalten nach Konfessionszugehdérigkeit, Herkunft und Geschlecht (in %;
gewichtete Daten; nur westdeutsche Befragte; Augertungen einzelner Subgruppen ohne Bayern)
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Betrachten wir die ebenfalls in Tabelle 4.10 aufgefiihrten Raten zum Alkoholkonsum, so sind
weitestgehend positive Effekte der Religionszugehorigkeit feststellbar. Die beiden Extreme
bilden hier einerseits Jugdiahe ohne Religionszugehdrigkeit, die zu 25,6 % haufigepAlk

hol konsumieren und andererseits sunnitische Jugendliche mit nur 4,6 % bzw. die arab
schen/ nordafrikanischen Jugendlichen esl| ami
renin Rel i ggkeibhalsez zudE 708 hdufiger Alkohol in den letzten zw6lf Monaten
getrunken, christliche Schiler immerhin zu 24,3 %. In der Gruppe der christlichen Jugendl
chen neigen orthodoxe Jugendliche weniger dem Alkoholkonsum zu als katholische und
evangelischeupendliche. In den einzelnemtgrgruppen der katholischen und evangelischen
Schiiler finden sich recht vergleichbare Quoten an héaufig Alkohol konsumierenden dugendl
chen. Wieder verdient dabei der grof3e Unterschied Beachtung, der sich im Vergleich der be
den Gruppen aus dem ehem. Jugoslawien zeigt (katholisch: 19,7 %, islamisch: 9,8 %).
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Die Analysen zur Verbreitung des delinquenten Verhaltens belegen vor allem im Bereich des
Gewaltverhaltens und des Alkoholkonsum deutliche Unterschiede zwischen denrReligio
gruppen. Zugleich zeigen die Analysen auf, dass Auswirkungen der Religinauch der
Migrantengruppenzugehdrigkeit zu trennen sind, um eine verlassliche Untersuchung des Z
sammenhangs von Religion und Delinquenz zu ermdglichen. Zwei Strategienrensahe

bei moglich: Erstens eine Konzentration auf die Migranten, wie dies im vorangegangenen
Abschnitt zur Integration geschehen ist; zweitens die Beschréankung der Analysentauf deu
sche Jugendliche. Beide Vorgehensweisen haben spezifische NachteilateSdehéerste
Vorschlag zur Folge, dass weitestgehend nur der Einfluss der Religiositat, nicht aber-der Rel
gionszugehdrigkeit getestet werden kann, weil die Gruppe der Migranten ohne Religionszu
horigkeit klein und sehr heterogen ist. Der zweite Vorschédte zur Konsequenz, dass allein

der Einfluss einer christlichen Religion geprift werden kann, weil weitere Religionsgruppen
unter deutschen Jugendlichen zu selten vorkommen. Wir haben daher, ohne dasslaiese Pro
leme mit den vorhandenen Daten geldst wardonnten, beide Auswertungsstrategien ve
folgt.

4.3.1. Religion und delinquentes Verhalten bei deutschen Jugendlichen

Zunachst konzentrieren wir uns auf die deutschen Jugendlichen, d.h. auf jene Jugendlichen,
die in Deutschland geboren worden sind, diee deutsche Staatsangehérigkeit haben und bei
denen dies auch auf die leiblichen Eltern zutrifft. In Abbildung 4.9 sind die Gewaltpravale

zen sowie die GewaMehrfachtaterquoten fur katholische und evangelische Jugendliche
nach dem Ausmal der individiex Religiositat vorgestellt. Zusatzlich finden sich noai ei

mal die bereits bekannten Quoten an Tatern unter jenen deutschen Jugendlichen, die keiner
Religion angehdren. Bei den westdeutschen katholischen und evangelischilEmnSietien

diese Quoten gieh hoch aus, weil die Gruppe der nicht einer Religion angatiéreJuged-

lichen beide Male dieselbe ist.

Fir die westdeutschen Schiuler, katholisch wie evangelisch, zeigt sich, dass mit zunehmender
Religiositat der westdeutschen Jugendlichen die Gewaltbenaft insgesamt und gerade
auch im Hinblick auf die Mehrfachtaterquoten deutlich sinkt. Die Religionsangehdrigen, die
sich ihrer Religion nicht verbunden fiihlen, weisen dabei sogar noch héhere Gewatitaterqu
ten auf als Schiler ohne Religionszugehoriigkechiler mit starker Bindung sind hingegen

sehr selten Gewalttater: So haben von den evangelischen Schilern mit starker Bindung nur
6,4 % mindestens eine Gewalttat und nur 1,1 % finf und mehr Gewalttaten begangen; die
Vergleichsquoten der nicht religiéis Jugendlichen liegen hier bei 16,3 % bzw. 5,1 %.



Abbildung 4.9: Gewalttatiges Verhalten nach Konfessionszugehorigkeit und Religiositat (in %; gewichtete
Daten; nur deutsche Befragte)
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Auffallend ist, dass sich zu den ositkchen, evangelischen Jugendlichen kein entspreche

der Zusammenhang zeigt. Weder ergeben sich Unterschiede im Vergleich der Schiler mit und
ohne Zugehdrigkeit zur evangelischen Kirche, noch ist mit zunehmender Religiositat ein
Ruckgang der Gewaltbereitsath festzustellen. Dies interpretieren wir als Hinweis darauf,
dass haufig erst die Einbettung in eine christliche Gemeinschaft den Glauben verheitensrel
vant werden lasst. In Ostdeutschland sind glaubige Jugendliche aber in dieser Hinsicht weit
haufiger soliert als im Westen Deutschlands.

Die Zusammenh&nge zum Gewalt reduzierenden Einfluss der Religiositat bei deutschen J
gendlichen aus den alten Bundeslandern kdénnten ein Resultat davon sein, dass die personliche
Bindung an die Religion bei Gymnasiasterd bei Madchen deutlich h6her ausgepragt ist als

bei Hauptschilern oder Jungen. Um fehlerhafte Schllisse zu vermeiden, wurden deshalb z
satzlich multivariate Analysen berechnet.

In Tabelle 4.11 sind die Ergebnisse von logistischen Regressionsanalygemdken. E

klart werden soll in den Modellen die Mehrfachtaterschaft von Gewalt. Koeffizienten tber
eins bedeuten dabei, dass das Risiko, zur Gruppe der Mehrfachgewalttater zu gehoren, bei
Vorliegen bestimmter Faktoren steigt, Koeffizienten unter einss déeses Risiko sinkt. In

den Erklarungsmodellen bestatigen sich weitestgehend die Befunde der deskriptiven Auswe
tung aus Abbildung 4.9. So zeigt sich in Modell I, dass aus der blof3en Religionszugehdérigkeit
ein geringer Effekt erwéachst, der zudem nurden katholischen Schilern Westdeutschlands
signifikant wird. Die Modelle Il verweisen dagegen fur Westdeutschlant hier fir katb-

lische wie fur evangelische Jugendlichedarauf, dass mit steigender Religiositat das G
waltrisiko signifikant zurtickgeth Die Modelle bestatigen zudem, dass Jungen deutlich- hauf
ger als Madchen Mehrfachtater der Gewalt sind. Entsprechendes zeigt sich im Vergleich von
Forder/Hauptschilern zu Gymnasiasten bzw. R€&dsamtschilern sowie von Jugendlichen,
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die von staatlichefiransferleistungen betroffen sind, zu solchen, fur die das nicht zutrifft. Im
ostdeutschen Modell 1l fallt der Einfluss der Religiositat der Richtung nach vergleichbar aus.

Er ist aber nicht signifikant.

Tabelle 4.11: Einflussfaktoren der MehrfachGewalttaterschaft nach Konfessionszugehérigkeit (logist
sche Regression, Exp(B); gewichtete Daten; nur deutsche Befragte)

West Ost
Modell II: Modell II: Modell II:
el katholisch | evangelisch el evangelisch
keine Angehorigkeit Referenz - - Referenz -
katholisch 0.77¢ - - - -
(0.704+%)
evangelisch 0.85¢€ - - 0.86¢ -
(0.75¢%) (0.74¢)
Geschlecht: mannlich 5.16€6** 4,978** 6.49€*** 4,93¢** 5.29z*
Forder/ Hauptschule Referenz Referenz Referenz Referenz Referenz
Realschule/IlR/ Gesamtschule 0.58¢** 0.697** 0.530** 0.62¢ 0.75:
Gymnasium 0.30%** 0.36¢&** 0.342** 0.241= 0.38:
Abhangig von staatl. Leistungen| 1.480(** 1.822+* 1.101 1.131 1.18¢
Religiositat i 0.61¢** 0.665+** i 0.84(
(0.497***) (0.502***) (0.68¢)
Erklarte Varianz .092 .105 116 .090 .083
N 25554 11941 11579 2166 422

** 0 <.001, ** p <.01, * p <.05; in Klammern: Koeffizient in Modell ohne Kontrollvariablen

Die Modelle wurden anschlieRend auch fur den Ladendiebstahl, die Sawdigsng und
den Alkoholkonsum berechnet. Zusammengefasst ergaben sich folgende Befundebiohne A
bildung):

- Katholische und evangelische Schiler mit deutscher Herkunft aus den altersBunde
landern haben signifikant seltener als Schiler ohne Religionszigjetitmindestens
funf Ladendiebstahle bzw. mindestens finf Sachbeschadigungen ausgefuhrt. Fir den
Alkoholkonsum ergeben sich demgegeniber keine Zusammenhénge mit der Reli
gionszugehdrigkeit. In Ostdeutschland finden sich fur keine dieser Variablee- Bezi
hungen mit der Religionszugehorigkeit.

- Das Ausmal3 der religiosen Bindung ist in Westdeutschland durchweg ein das Risiko
delinquenten bzw. abweichenden Verhaltens reduzierender Faktor. Je starker sich k
tholische und evangelische deutsche Jugendliche an Glerrben gebunden fuhlen,
umso seltener begehen sie Ladendiebstéhle bzw. Sachbeschadigungen und-umso se
tener gehdren sie zu den haufigen Alkoholkonsumenten. In Ostdeutschland ergeben
sich vergleichbare Effekte der Bindung an den evangelischen Glaub&ir den A-
koholkonsum, tendenziell auch fur den Ladendiebstahl (allerdings nicht signifikant).

Eine Frage, die sich an die prasentierten Auswertungen anschlief3t, ist, inwieweit aer Deli
guenz reduzierende Effekt der Religionszugehdrigkeit bzw. der ingilgh Religiositat
durch weitere Faktoren erklart werden kann. Was ist der konkrete Grund daftir, warum hoch
religiose Jugendliche weniger delinquent sidd® Klarung dieser Frage haben wir viekkFa

toren in die Untersuchung einbezogen, die sich zuvoeiber multivariaten Analyse alseg
waltfordernd erwiesen hatten (Baier et al. 2009, S. 84ff):

111



1. Erleben elterlicher GewalHier unterscheiden wir zwischen Jugendlichen, die in ihrer
Kindheit keine schwere Gewalt erlebt haben und Jugendlichen, fir dieuliég. z
Al's schwere Gewal't werden dabei die Forn
Faust geschlagen/ getretenii und Agepr¢gel t
Abbildung 4.10 zu erkennen ist, berichten sowohl katholische als auch evangelische
Deutsde seltener davon, entsprechende Erfahrungen gemacht zu haben als-Jugendl|
che ohne Religionszugehdrigkeit; die Unterschiede sind allerdings nicht signifikant.
Wir beschranken uns bei der Abbildung auf Schiler aus den alten Bundeslandern, weil
sich nur hierZusammenhange zwischen der Religion und dem Gewaltverhaten g
zeigt haben. Fur die katholischen Jugendlichen findet sich zudem, dass stérker gebu
dene Katholiken seltener Gewalt durch die Eltern erfahren haben als schwach gebu
dene Katholiken (7,7 zu 13%). Eine Korrelationsanalyse unterstreicht diesen Z
sammenhang; Spearmans Bhoetragt-.05. Fir die evangelischen Jugendlichen ist
ein solcher Zusammenhang nicht festzustellen.

2. Zustimmung zu Gewalt legitimierenden Mannlichkeitsnormen (GLMEMNasst wu-
den diese mittels acht Aussagen wie AEin
Familie.idi oder AWenn eine Frau ihren Man
(vgl. Baier et al. 2009, S. 71%chuler mit einer Religionszugehdrigkeit stimmee-di
sen Nomen in vergleichbarem Ausmald zu wie Schiler ohne Religionszugehori
keit.®® Entscheidender als die Zugehdrigkeit ist die Starke der religiosen Bindung. Bei
katholischen wie bei evangelischen Jugendlichen sinkt mit steigender religidser Bi
dung die Zustimmum zu den Mannlichkeitsnormen. Dies lasst sich aus den negativen
Korrelationskoeffizienten ablesen.

3. Spielen von Gewaltspieleie Jugendlichen wurden gefragt, wie haufig sie in den
letzten zwolf Monaten Egfrhird-PersorShooter sowie Prigelspiele gespiehben.
Aus beiden Angaben wurde der Maximalwert codiert. Vom haufigen Spielen wird
dann ausgegangen, wenn mindestens einmal pro Woche mindestens eines dieser Ge
res gespielt wird. Schiler, die der katholischen oder der evangelischen Kirché-angeh
ren, spelen signifikant seltener solche Spiele. Auch dabei zeigt sich allerdings, dass
nicht die Zugehdarigkeit allein der Schutzfaktor ist, sondern die Bindung an tlen en
sprechenden Glauben. Katholische Jugendliche, die als nicht religids eingestuft we
den, spiedn mit 35,0 % sogar etwas haufiger als Jugendliche ohne Religionézugeh
rigkeit (32,4 %). Bei sehr religiosen, katholischen Schulern fallt diese Quote aber auf
18,6 %. Fiur die evangelischen Jugendlichen ergeben sich vergleichbare Befunde.
Hinzuweisen ist a dieser Stelle darauf, dass im nachfolgenden multivariaten Modell
zur Bestimmung des Gewaltmedienkonsums zusétzlich einbezogen wird, wie haufig
Gewaltfilme geschaut werden (Horrorfilme, sonstige Filme wie Actionfilme oder
Thriller). Der Zusammenhang mited Religiositat fallt fir katholische und evanigel
sche Jugendliche signifikant negativ aus (Spearmens RR23 bzw.-.24).

4. Delinquente FreundeMit delinquenten Freunden haben einer christlichen Kirche a
gehorende, deutsche Jugendliche signifikant sslt&ontakt als Jugendliche ohne

%2 Hierbei handelt es sich um einen Korrelationskoeffizienten, der Werte zwischen 0 und 11(pamnemen

kann und der fur ordinalskalierte Variablen eingesetzt werden kann. Er ist genauso zu interpretieren wie der
PearsorKorrelationskoeffizient (r; fur intervallskalierte Variablen): Hohe positive Werte stehen fir einea-stérk

ren positiven Zusammenhanghe negative Werte fur einen starkeren negativen Zusammenhang.

83 Zu beachten ist, dass mannliche Befragte deutlich héhere Zustimmungsquoten aufweisen als weiblighe Befra
te: Von allen christlichen deutschen Jungen aus den alten Bundesléandern stimmtedef V#nnlichkeg-

normen zu, von den christlichen deutschen weiblichen Jugendlichen nur 0,3 %.
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Religionszugehdrigkeit. Zudem zeigt sich, dass mit steigender religiéser Bindung der
Kontakt zuriickgeht; d.h. einmal mehr ist nicht die Zugehoérigkeit zu einer Glguben
gemeinschaft allein der entscheidende Faktor, sondernddrmifikation mit dem
Glauben. Um die Kontakte zu ermitteln, wurden die Schuler gefragt, wie viele-Freu

de sie haben, die einen Raub, eine Korperverletzung, einen Ladendiebstahl, leine Sac
beschadigung oder einen Drogenverkauf ausgetbt haben. Wenn amgegetien ist,

dass mindestens zu einem Delikt sechs oder mehr Bekanntschaften existieren, fallt ein
Jugendlicher in die entsprechende Kateg¥ie.

Abbildung 4.10: Erklarungsfaktoren von Gewaltverhalten nach Konfessionszugehorigkeit und Religies
tat (in %; gewichtete Daten; nur deutsche Befragte aus Westdeutschland; in Klammern: Spearmans Rho)
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Die genannten Faktoren haben wir in multivariate, logistische Regressionsanalysea-einbez
gen (Tabelle 4.12). Im Vergleich zu den Modeléars Tabelle 4.11 haben wir allerdings eine
Veranderung vorgenommen. Um gleichzeitig den Effekt der Zugehdrigkeit zu einer Reli
gionsgemeinschaft sowie den der Bindung zu untersuchen, wurden die Jugendlichen zu vier
Gruppen zusammengefasdtigendliche oha Religionszugehdrigkeit, Jugendliche mit Bug
horigkeit aber fehlender religiéser Bindung, Jugendliche mit Zugehérigkeit und geringer rel
gioser Bindung sowie Jugendliche mit Zugehdrigkeit und religioser bzw. sehr religiser Bi
dung. Die Schuler mit religser und sehr religiéser Bindung wurden aufgrund der geringen
Fallzahl der Gruppe der sehr religiosen katholischen bzw. evangelischen Schiller zZusamme
gefasst.

% Die negativen Zusammenhange zwischen der Religiositat und den Mannlichkeitsnormen, dem Gewaltmedie
konsum und der Vernetzung mit delinquenten Freunden firidkerbsi beiden Konfessionsgruppen bei Madchen

wie bei Jungen; fur Madchen fallen die Zusammenhé&nge mit Ausnahme der Méannlichkeitsnormen etwas starker
aus.
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Tabelle 4.12: Einflussfaktoren der MehrfachGewalttaterschaft nach Konfessionszugehorigkeit (lgisti-
sche Regression, Exp(B); gewichtete Daten; nur deutsche Befragte aus Westdeutschland)

katholisch evangelisch

Modell | . Modell Il { Modell lll | Modell | : Modell Il :Modell 111
keine Angehdrigkeit Referenz Referenz Referenz| Referenz Referenz Referenz
nicht religios 1.27¢ 1.18( 1.08( 1.23¢ 1.122 1.00¢
etwas religios 0.47€** | 0.558*  0.661 0.48¢**  0.604**  0.77(
(sehr) religids 0.43¢** | 0.54¢** | 0,74 0.4824**  0.64€ 0.867
Geschlecht: mannlich 3.841** + 1.21¢ 4.817%* 1 1.61¢*
Forder/ Hauptschule Referenz Referenz Referenz Referenz
Realschule/IHR/ Gesamtschule 0.68C** . 0.78% 0.552** © 0.59(***
Gymnasium 0.34(x** | 0,530+ 0.322** | 0,517+
IAbhangig von staatlichen Leistungen 1.644*  1.25 1.18: 1.18¢
schwere elterliche Gewalt in Kindheit 2.107** 2.007***
Zustimmung zu GLMN 2.787** 2,717
Gewaltmedienkonsum 1.297** 1.325%**
mehr als funf delinquente Freunde 8.87sx%* 8.534%+*
R2 .027 .094 342 .023 102 344
N 13749 @ 13749 13749 13369 | 13369 13369

¥+ < 001, * p< .01, *p<.05

Die Modelle mit der Ordnungsnummer | in Tabelle 4.12 belegen, dass im Vergleich zu den
Jugendlichen ohne Zugehorigkeit nur etwas und (sehr) religios gebundene (katholische wie
evangelische) Jugendliche wesentlich seltener Mehrfachgewalttater sind. Die schlichte Zug
horigkeit zu einer Glaubensgemeinschaft allein hat in Westdeutschland mithin keineipravent
ve Wirkung; erst die Identifikation mit diesem Glauben hat einen solchent HifiekBefunde
bleiben weitestgehend bestehen, wenn das Geschlecht und das Bildungsniveau, beides Fakt
ren, die mit der Starke der Bindung korrelieren, in den Modellen bertcksichtigt werden.

Tabelle 4.12 demonstriert ferner, dass der in den Modell llumafdezeigte starke Effekt der
Religiositat auf die Mehrfachtaterschaft primar durch die vier neu aufgenommenen Faktoren
vermittelt wird (Modell 11I). Sowohl fur katholische wie fir evangelische deutsche Jugendl
che bestatigen unsere Analysen damit zwefuBde:

1. Schuler, die von elterlicher Gewalt betroffen sind, die den Mannlichkeitsnormen z
stimmen, Mediengewalt konsumieren und in delinquente Freundesgruppen aingebu
den sind, geben haufiger an, Tater zu sein, als Schiiler, fur die diese Einflussfaktoren
nicht zutreffen.

2. Je starker die Jugendlichen religibs gebunden sind, umso seltener konsumieren sie
Gewaltmedien, akzeptieren sie Mannlichkeitsnormen, bauen Freundschaftee mit d
linquenten Jugendlichen auf oder waren in ihrer Kindheit von schwerer éierlic
Gewalt betroffen. Dies stitzt die These, dass christliche Religiositat praventive Wi
kung entfaltet, weil sie die Bedeutung von gewaltférdernden Faktoren schwéacht und
die Akzeptanz von positiven Verhaltensnormen starkt.

Damit lasst sich in Bezug aufieddeutschen Jugendlichen schliel3en, dass Religion einen
Schutzfaktor gegen Gewalt und andere Formen der Delinquenz darstellt. Dies gilt fiir kathol
sche wie fur evangelische Jugendliche. Zwei Einschrankungen sind dabei zu machen: Erstens
scheinen diese pitisen Effekte der Religion fur evangelische Jugendliche in Ostdeutschland
nicht im gleichen Mal3e zu existieren wie in Westdeutschland. Dieser Befund fihrt uns zu der
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Annahme, dass eine Religionszugehorigkeit bzw. eine religiose Bindung erst dann eine pos
tive Wirkung entfalten kann, wenn eine Einbindung in eine grol3ere religiose Gruppe bzw.
Gemeinschaft vorhanden ist. Jugendliche, die isoliert in ihrem Glauben sind, lassengsich mo
licherweise weniger durch diesen als die Verhéltnisse im ¢(nidigiosen)Umfeld leiten®®
Zweitens sind positive Effekte der Religion vor allem dann zu beobachten, wenn diese auch
eine gewisse Relevanz im Alltag besitzt. Schiler, die der katholischen oder evangelischen
Kirche angehoren, gleichzeitig aber aufgrund ihrer Eingtgén und VerhaltensweisengB

ten, Gotteshausbesuch) als nicht religioés einzustufen sind, sind ebenso haufig Tater wie Pe
sonen ohne Religionszugehdrigkeit. Der positive Einfluss einer religiosen Bindung ist dabei,
wie zusatzliche Auswertungen belegen kennteng damit verknlpft, dass seltener Gewal
medien konsumiert, seltener Mannlichkeitsnormen akzeptiert und seltener Freundschaften mit
delinquenten Jugendlichen aufgebaut werden. Die Religiositat wirkt sich damit bei westdeu
schen Jugendlichen, die einghristlichen Kirche angehéren, auf die fur die Verursachung
von Gewalt zentralen Faktoren aus; sie wirkt also vermittelt auf das delinquente Verhalten
von Jugendlichen ein.

4.3.2. Religion und delinquentes Verhalten bei jugendlichen Migranten

Von allenbefragten Migranten aus den alten Bundeslandern gehdren fast zwei Drittel einer
christlichen Kirche an (59,6 %). Etwas mehr als ein Viertel ist islamisch (27,2 %). Von einer
anderen Zugehdrigkeit (5,7 %) bzw. keiner Zugehorigkeit (7,6 %) berichtet nkteaner

Teil der Jugendlichen. Da die Gruppe der nicht einer Glaubensgemeinschaft angehérenden
Migranten zahlenméRig klein und zudem sehr heterog®nésscheint es nicht sinnvoll, i

se, wie im vorangegangenen Abschnitt bei den deutschen Jugendlicohergn, als \fe
gleichsgruppe in die Analysen einzubeziehen. Aus diesem Grund soll nachfolgend diisschlie
lich der Einfluss der individuellen Religiositat auf die Delinquenzbereitschaft untersucht we
den.

In Abbildung 4.11 sind die Gewalttaterraten fir diezelnen Konfessionsgruppen nach dem
Ausmald der Religiositat dargestellt. Wie bereits aus Tabelle 4.10 bekannt ist, unterscheiden
sich die Schuler der unterschiedlichen Gruppen deutlich voneinander. Dies ist auch dann der
Fall, wenn nur die Migranten bachtet werden. So gaben 17,9 % der christlichen Migranten
an, dass sie im zurickliegenden Jahr mindestens eine Gewalttat begangen habensbei den i
lamischen Migranten sind es 21,5 %. Betrachten wir die Meh@halttaterquote, soeb

tragt diese bei chiikchen Migranten 5,7 %, bei islamischen Migranten hingegen 9,1 %. Fur
die Aanderenii Jugendlichen ergeben sich mit
Quoten. Abbildung 4.11 macht aber zugleich darauf aufmerksam, dass auch das individuelle
Ausmald a religioser Bindung mit dem Gewaltverhalten in Beziehung steht. Jugendliche
Migranten, die einer christlichen Kirche angehéren, sind umso seltener als Gewalttédter in E
scheinung getreten, je starker ihre religiose Bindung ausfallt. Von den sehr religitisgn

lichen Migranten haben nur 4,3 % finf oder mehr Gewalttaten veriibt, von den niclit religi
sen, christlichen Migranten sind es mit 7,7 % fast doppelt so viele. Der Zusammenlang zw

% Beziiglich des Zusammenhangs von Religion und Delinquenz in Ostdeutschland kann mit den vorhandenen
Daten allerdings nur ein vorlaufiges Fazit gezogen werden, weil insgesamt nur wenige Befragte mit starker rel
gibser Bindung zur Verfligung stehen und weil ein ganzes Bundesland (Sachsen) in den Analysen rkeht beriic
sichtigt werden konnte.

% Vvon den 794 Befgten dieser Gruppe sind 70 tiirkischer Herkunft, 187 aus der ehem. SU, 43 aus dem ehem.
Jugoslawien, 47 aus Polen usw.
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Abbildung 4.11: Gewalttatiges Verhalten nach Konfessionszugehdrigkeit und Religiositat (in %; gewiat
te Daten; nur nichtdeutsche Befragte aus Westdeutschland)
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In Tabelle 4.13 werden dieehichteten Zusammenhange zwischen der Religion und eer G
walttaterschaft einem multivariaten Test unterzogen. In den Gesamtmodellen wird rilabei u
tersucht, ob sich islamische und Aandrerefi R
ten im Hinblick darautinterscheiden, funf und mehr Gewalttaten in den letzten zwdlaMon

ten begangen zu haben. Entsprechend Modell | sind zumindest islamische Jugendliche sign
fi kant h2ufiger als christliche Jugenmdl!liche
d e r e ntiérenekaine &nterschiede. Die islamischen Migranten sind auch dann noch hauf

ger Gewalttater, wenn ihre durchschnittlich schlechtere Schulintegration sowie ihre haufigere
Abh&ngigkeit von staatlichen Transferzahlungen bertcksichtigt wird (Modell II).MD&s

dell 11l belegt ferner, dass diese erhthte Gewaltbereitschaft weitestgehend auf andere Bela
tungsfaktoren zurtickzufiihren ist, wobei die vier bereits bekannten Faktoren einbezogen we
den. Dies fuhrt dazu, dass von der Zugehorigkeit zu einer Konfessippsgkein Effekt

mehr auf das Gewaltverhalten zu beobachten ist. Unter Bertcksichtigung der Ergebnisse der
nachfolgenden Abbildung 4.12 lasst sich damit folgern, dass die héhere Akzeptanz von
Mannlichkeitsnormen, das haufigere Erleben elterlicher Gewaltdandstarkere Vernetzung

mit delinquenten Freunden flr die hohere Gewaltbereitschaft islamischer Jugendlreher ve
antwortlich sind. Fur diese Faktoren ergeben sich deutlich hohere Belastungen fir islamische
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als fur christliche Migranten; zugleich stehensdi¢-aktoren in einer signifikanten Beziehung
mit der Gewalttaterschaiftin beiden Konfessionsgruppen.

Das Modell IV belegt dariber hinaus, dass auch der Stand der Integration mit dermr Gewal
verhalten in Beziehung steht (vgl. auch Abschnitt 3): Bessegrietrte Migranten gehdren
signifikant seltener zu den Mehrfachgewalttatern. Allerdings lasst sich diese Beziehung nur
fur jene Migranten untersuchen, die den Fragebogen zur Integration ausgefullt haben.
Dadurch reduziert sich die Fallzahl um mehr als @irittel, weshalb das Modell optisch von

den anderen drei Modellen abgehoben worden ist. Auch bei den Modellen fir die einzelnen
Migrantengruppen haben wir zusatzlich zum Modell ohne ein Modell mit der Integrationsv
riablen berechnet (sichtbar gemacht dukdammersetzung der entsprechenden Koeffizie

ten). Diese Modelle belegen, dass der positive Einfluss einer besseren Integration in erster
Linie bei christlichen Migranten zu beobachten ist.

Tabelle 4.13: Einflussfaktoren der MehrfachGewalttaterschaft nady Konfessionszugehdorigkeit (logist
sche Regression, Exp(B); gewichtete Daten; nur nichtdeutsche Befragte aus Westdeutschland)

gesamt Modell: Modell: Modell:
Modell | = Modell Il - Modell Il | Modell IV | christlich | islamisch | andere
Konfession: christlich Referenz Referenz: Referenz ! Referenz - -
Konfession: islamisch 1.628** 1.464* 0.911 0.881 - -
Konfession: andere 1.09% 1.13¢ 1.28¢ 1.40¢ - -
Religiositét 0.89¢ 0.977 0.57#
(0.82¢x) (2.15¢) (0.467*)
Geschlecht: méanlich 4.93¢** 1.59zx** 1.38¢ 1.28( 1.782* 4.62*
Forder/ Hauptschule Referenz Referenz | Referenz Referenz | Referenz
Realschule/IHR/ Gesamtschule 0.73F* 0.79¢* 0.82¢ 0.867 0.79¢ 0.47¢
Gymnasium 0.51¢x** 0.74% 0.86¢ 0.96( 0.450+* 1.11¢
IAbhangig von staatlichen Leistungen 1.06( 0.92¢ 0.82¢ 0.96( 0.83¢ 1.561
ischwere elterliche Gewalt in Kindheit 1.93¢** 1.867++* 2.185** 1.742x%% 1.49¢
Zustimmung zu GLMN 2.366** 2.327** 2.982x** 1.9120* 1.68¢
Gewaltnedienkonsum 1.25¢x** 1.282++* 1.328xx 1.19zx** 1.11:
mehr als fiinf delinquente Freunde 8.590x* 8.812x* | 8.927** 8.54(x** 7.38%**
Integrationsindex 0.99% (0.99(*) (0.99) (2.000
R2 .008 .100 .369 .381 .378 .365 .381
N (N Modell mit Integrationsindex) 9127 9127 9127 5674 éggg) (iggg) (22‘61)

***n <.001, ** p <.01, * p <.05, in Klammern: Koeffizient in Modell ohne Kontrollvariablen

Daneben untersuchen die Modelle fir die einzelnen Konfessionsgruppenicushi¢zFrage,
ob das individuelle Ausmalfd der religibsen Bindungen ein eigenstandiger -Sotieit?\/ e-

st2rkungsfaktor gewaltt2tigen Verhaltens i st
sich dabei, vergleichbar mit den Ergebnissen zu den deantselyendlichen, dass mit ste
gender Religiosit?2t eine geringere Gewaltber

Migranten sogar dann noch der Fall, wenn weitere wichtige Erklarungsfaktoren ded-Jugen
gewalt kontrolliert werdef Fiir christliche Nigranten ist der Gewalt reduzierende Einfluss

der Religiositat erneut ein vermittelter: Weil sich ctiiche Migranten mit starkerer Bindung
seltener mit delinquenten Peers anfreunden und weil sie seltener Gewaltmedien konsumieren
(vgl. Abbildung 4.12), Gihren sie seltener Gewalin aus.

67 Leider kdnnen wir aufgrund geringer Fallzahlen bzw. fehlender Angaben (iber die genaue Religionggugehori
keit nicht untersuchen, aufelche Gruppe (#Hen, Buddhisten usw.) dieser Effekt zurickzufihren ist. Weitere,
noch differenziertere Untsuchungen erscheinen daher notwendig.
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Abbildung 4.12: Erklarungsfaktoren von Gewaltverhalten nach Konfessionszugehorigkeit und Religigs
tat (in %; gewichtete Daten; nur nichtdeutsche Befragte aus Westdeutschland; in Klammern: Spearmans
Rho)
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waltbereitschaft tendenziell an. Da dieser Zusammenhang lab@clat signifikant ausgewt

sen wird, ist bei islamischen Jugendlichen von keinem unmittelbaren Zusammenhang (und
damit auch nicht von einem Gewalt reduzierenden Zusammenhang) zwischen der Religiositét
und der Gewaltdelinquenz auszugehen. Zu beachtatiesdings Folgendes: Bei den chiiistl

chen Jugendlichen (bei den Deutschen wie bei den Migranten) kann von einem tben-bestim

te Faktoren (Mannlichkeitsvorstellungen, Gewaltmedienkonsum, Freundesgruppenkultur)
vermittelten, Gewalt senkenden Einfluss deriges$itat gesprochen werden. Wie die zasat

lichen Auswertungen in Abbildung 4.12 zeigen, ist dagegen bei den islamischen Jugendlichen
auch von einem indirekten, Gewalt erhdhenden Einfluss auszugehen. Je starker sich islam
sche Migranten an ihren Glauberbgaden fihlen, umso mehr stimmen sie den Mahnlic
keitsnormen z& und umso haufiger spielen sie Gewaltspiele. Sowohl die Mannlichkeitsno

men als auch der Gewaltmedienkonsum stehen aber mit einer erhfhten Gewaltbereitschatft in
Beziehung.Ferner zeigt sichzdem sta&ar ksten Einflussfaktor d
f¢enf delinquente Freundefi) mit wachsender R
zwischen den Belastungsquoten der jungen Muslime und denen der jungen Christen. Wahrend
beide Gruppen beide Ani cht religi°®°senfi mit 24,6 % zu
nieren die sehr religidsen jungen Muslime hier mit 27,1 zu 15,4 %. Und schlief3lich st zu b

% Die Quote an den Mannlichkeitsnormen sehr zustimmenden Migranten ist unter den islamischen Jugendlichen
fastdreimal so hoch wie unter den christlichen Jugendlichen (6,0 zu 15,8 %). Islamische Jungen stimmen zu
25,4 % zu (Turkei: 23,9 %, ehem. Jugoslawien: 25,0 %, Arabien/Nordafrika: 30,5 %), islamische Madchen zu

5,9 %. Bei christlichen Migranten gibt es ebdisfainen starken Geschlechterunterschied (10,7 zu 1,9 %).
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achten, dass sich auch zur Gewalt durch Eltern bei muslimischen Migranten im Vergleich von
hochreligiosen zu nicht religiésen Jugendlichen ein etwas groRerer Unterschied der Bela
tungsquoten ergibt (29,9 zu 21,6 %) als bei christlichen Migranten (25,8 zu 22,3 %).

Eine zusatzliche Auswertung soll die Beziehungen zwischen der Religiositat undwlalt Ge
einstellungen noch einmal verdeutlichen, wobei wir uns nur auf méannliche Jugendiiche b
schranken. In Abbildung 4.13 ist daflr einerseits die Zustimmung zu einer Aussage der Skala
AM2annlichkeit s roHierna wiftl detditich, gasssJungeniriglamischer R-
ligionszugehorigkeit sehr viel haufiger als christliche Jungen (deutscher wie nichtdeutscher
Herkunft) der Meinung sind, dass eine Frau geschlagen werden darf, wenn sie ihren Mann
betriigt. Zudem steigt die Zustimmung zu dieser Aussageunghmender Religiositat vor

allem bei den islamischen Migranten an; von den hoch religidsen, islamischen Jungen mei
ten 37,8 %, dass dieses Verhalten korrekt sei. Fur deutsche Christen ist kein Zusammenhang
mit der Religiositat erkennbar, fur christlichedvinten besteht ein in der Richtung mit den
islamischen Jugendlichen vergleichbarer, zugleich aber schwéacher ausgepragter Zusamme
hang.

Abbil dung 4. 183: Zusti mmung zu einer Aussage @-er Skal

hungsmethode nach Konéssionszugehdrigkeit und Religiositéat (in %; gewichtete Daten; nur ménnliche
Befragte aus Westdeutschland; in Klammern: Spearmans Rho)
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] ©
30,0 - 8 ~ 8
N N
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© “ @« 10
15.0 4 < 9 ™ o @ B islamisch
, 3— — S
] —
1001 o 2 2 @ ~ )
$ 0 S s < ™ - o N N2
0,0
gesamt| nicht r. [etwas r| relig. | sehrr. | gesamt| nicht r.|etwas r| relig. | sehrr.
(Ang.) (Ang.)
Wenn eine Frau ihren Mann betrugt, darf ger Ich wiirde Tochter verprigeln
Mann sie schlagen (-.02/.06**/.12***) (.01/.04*/.07*)

Andererseits ist in Abbildung 4.13 die Verteilung der Antworten auf eine Frage dargestellt,
die eine hypothetische Situation zum Ausgangspunkt hat. Die Schuler sollten sich vorstellen,
dass sie erwachsen waren und eine 13jahrige Tochter hatten, die nicht wie vereinbart, um 20
Uhr nach Hause kommt, sondern erst um Mitternacht. Als mogliche Reaktauf dieses
Verhalten wurden finf verschiedene Erziehungsmal3hahmen aufgefiihrt, zu denen sich die
Jugendlichen positionieren sollten (Verprugeln, Ohrfeigen, Hausarrest geben, Ausschimpfen,
Gesprach fuhren). Die scharfste Sanktion, das Verprugeln, wil@lén% der islamischen
Jugendlichen anwenden; demgegenuber wirden nur 0,9 % der deutschen Christen bzw. 2,4 %

®Al's Zusti mmung wurden die Antworten Astimmt eher
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der christlichen Migranten auf diese MalRBnahme zurickgreifen. Fur islamische Jungen zeigt
sich erneut, dass starker religios gebundene Jugendiéhigger ihre Tochter verprigeln
wurden als weniger religios gebundene Jugendliche. Bei christlichen Migranten isi-der Z
sammenhang ebenfalls in diese Richtung zeigend, aber wieder schwéacher ausgepragt als bei
den islamischen Migranten. Fur christliche Bsehe findet sich kein Zusammenhangi-zw

schen der Religiositat und dem Sanktionsverhalten.

In Tabelle 4.14 sind die Beziehungen zwischen der Religiositat und drei Erklarungsfaktoren
von Jugendgewalt differenziert fur einzelne Konfessitmasv. Migrantengrppen aufgefuhrt.

Fur die katholischen, evangelischen und orthodoxen Migranten ist festzustellen, dass eine
steigende religiése Bindung mit einem selteneren Gewaltmedienkonsum und einem selteneren
Anschluss an delinquente Freunde einher geht; mit den M&kalisnormen gibt es keine
signifikanten Zusammenhange. Fir die einzelnen Migrantengruppen zeigen sich dabei ve
gleichbare Zusammenhange. Fur die Gruppen islamischer Jugendlicher sind demgegenuber
positive Beziehungen mit den Méannlichkeitsnormen zu ifleigien; d.h. vor allem sunmit

sche und shiitische bzw. tirkische und arabische/nordafrikanische Jugendliche stimmen
Mannlichkeitsnormen starker zu, wenn sie sich als religios bzw. sehr religiés einstufen. Auch
der Gewaltmedienkonsum nimmt tendenziell térkerer religioser Bindung zu, ebenso wie

der Kontakt mit delinquenten Freunden. Die beiden letztgenannten Zusammenhange sind aber
bei den meisten Gruppen nicht signifikant.

Tabelle 4.14 gibt zudem die Zusammenhange wieder, die zwischen der Retigioditze-
schiedenen weiteren delinquenten/abweichenden Verhaltensweisen existieren. Dabei werden
nur die Koeffizienten zur Religiositat aufgefuhrt, die sich ergeben, wenn gleichzeitigedas G
schlecht, die Schulform und die Abhangigkeit von staatlichen wegsin kontrolliert we

den’® Zwischen dem Gewaltverhalten und der Religiositat bestehen demnach mit Ausnahme
der katholischen Jugendlichen aus lItalien keine signifikanten Beziehungen. Bei dez-Sachb
schadigung gehen die Befunde auseinander: Fur alle driéemrGruppen der christlichen
Migranten kann gesagt werden, dass bei einer starkeren religiosen Bindung Sachbeschadigu
gen seltener auftreten; auch bei den einzelnen Migrantengruppen zeigen die Koeffizienten
jeweils diese Richtung an. Bei den islamischegeddlichen insgesamt und hier vor allem bei

den sunnitischen und alevitischen Schilern ergeben sich hingegen positive Effekte. Religios
gebundene, islamische Migranten begehen also etwas haufiger Sachbeschadigungen. Fir die
shiitischen wie auch die arabmam/nordafrikanischen Migranten zeigt sich allerdings kein
Zusammenhang, bei islamischen Migranten aus dem ehemaligen Jugoslawien ist sogar ein
signifikanter Effekt in die Gegenrichtung vorhanden.

"0 Bei dieser Analyse stehen Werte iiber 1 firr einen delinquenzsteigernden Effekt, Werte unter 1 fiir @inen red
zierencekn Effekt.
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Tabelle 4.14: Religiositat als Einflussfaktor der delingenten bzw. abweichenden Verhaltens nach Konge
sionszugehdrigkeit und Migrantengruppe (logistische Regression, Exp(B); Auszug aus Gesamtmodell, das
zusatzlich die Faktoren Geschlecht, Schulform und Abhangigkeit von staatlichen Leistungen enthalt)
sowie Korrelation (Spearmans Rho) zwischen Religiositat und weiteren Erklarungsfaktoren von Gewal
verhalten (gewichtete Daten; nur nichtdeutsche Befragte aus Westdeutschland)

mind. finf | mind. funf | haufiger

Korrelation |Korrelation

Grzcvilt{ggn Ladg_ndieb- Saphbesch‘a Alkohol - Kocr;ral\i:\llon Gewglt— delinquente
stahle digungen | konsum medien Freunde
gesamt 0.89¢ 0.817* 0.745** 0.689** -.02 - 17 -.QCF**
katholisch gesamt 0.88¢ 0.73¢* 0.711* 0.727** -.0z - 14k - 07
ehem. SU: kath. 1.02¢ 0.807 0.70¢ 0.527** -11* - LG =12+
Polen: kath. 1.06¢ 0.550** 0.95¢ 0.96¢ .01 -0 -.04
christlich ehem. Jugosl.: kath. 0.661 0.69¢ 0.33¢ 0.462* -0z -12 -1z
Italien: kath. 0.42¢& 0.977 0.78¢t 0.74¢ -.07 - 14 -.0¢*
evangelisch gesamt 0.827 0.92¢ 0.78* 0.64¢* -.0&* A el - 10>
ehem. SU: evang. 0.801 1.01Z 0.67 0.63(*** -.0e** - 2k -.0c*
orthodox gesamt 1.02¢ 0.587 0.58¢* 0.791 .04 - 12%* - 144
gesamt 1.05¢ 0.657++* 1.004 0.58Lx* I i .0€** -.01
shiitisch gesamt 0.83¢ 0.542 0.92¢ 0.530+* o .0¢ .01
sunnitisch gesamt 1.20¢ 0.607* 1.167 0.49¢* I il .0€* .02
islamisch  jalevitisch gesamt 1.74¢ 1.342 2.17(¢* 0.68: A1 .04 AC
Tlrkei: islam. 1.02( 0.64¢* 1.11¢ 0.664** 12 .07+ -.0¢
ehem. Jugosl.: islam. 1.24¢ 0.79(C 0.39¢* 0.62¢ .0¢ .01 .01
Arab./Nordafr.: islam. 1.05¢ 0.55¢ 0.96: 0.326+* LE .02 g

¥+ p< 001, *p< .0l *p<.05

Einheitlichere Befunde ergeben sich fur die restlichen zwei Verhaltensweisen. Ganz allg
mein gilt fur christliche wie fur islamische Migranten, dass eine hdhere religiose Bindung
Ladendiebstéhle und haufigen Alkoholkonsumwahrscheinlicher macht.Nur bei diesen
beiden Formen abweichenden Verhaltens kann damit von einem durchgangig praventiven
Einfluss der Religiositat ausgegangen werden.

4.4. Zusammenfassung

Bevor wir die zentralen Ergebnisse zusammenfassend darsiatiekommentieren, soll noch
einmal auf einen wichtigen Aspe#ler Untersuchungingewiesen werden. Wir prasentieren

hier Korrelationsbefunde einer Querschnittsuntersuchung. Wir kdnnen also zwangslaufig mit
unseren Daten keine eindeutigen Ursadhekungdeziehungen nachweisen, weil bildlich
gesprochen, zunachst einmal offen bleibt, was zuerst kdnuiie Henne oder das Ei. Fur
Kausalanalysen bendtigt man Langsschnittstudien, bei denen die Zielgruppe tberndahre hi
weg mehrfach untersucht wird. Es ist ulisrdings méglich, auf Zusammenhénge autwner

sam zu machen und erganzend dazu Interpretationen anzubieten. Querschnittserhebungen
erlauben durchaus eine Fulle von wichtigen Erkenntnissen, die zumindest Anlass dazu geben,
fur die Befunde nach Erklarungen guchen und gestitzt darauf Konsequenzen zu erortern.
Was also sind die z&alen Befunde?

" Dabei werden aber nicht in allen Gruppen die Effekte signifikant. Nur bei alevitischen Jugendlichen wie bei
evangelischen Jugendlichen aus der ehem. SU weisen die Effekte beim Ladendiebstahl inndesefztre
Richtung (nicht signifikant).
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Religionszugehdorigkeit und Religiositat der Jugendlichen

Von den deutschen Jugendlichen gehoren in Westdeutschland 90,5 % einer christlichen Ki
che an, 7,9 % sidhreligionslos. Der Rest gehort zu kleineren Glaubensgemeinschaften. In
Ostdeutschland liegt die Quote der christlichen Jugendlichen bei 21,6 % (deutsche Befragte),
75,8 % gehoren keiner Kirche an. Erganzend zu diesem Aspekt der formalen Zugehorigkeit
habe wir die innere Bindung an die Religion mit Fragen zur Haufigkeit des Betens und des
Kirchganges erfasst und ferner gefragt, wie wichtig Religion fur sie personlich im Aditag s
wie bei der Erziehung zuhause ist. Die Antworten zeigen, dass von den fomsticben
Jugendlichen in Westdeutschland nur eine Minderheit von 22,9 % als religios (19,5 %) oder
sehr religios (3,4 %) einzustufen ist. Die grof3te Gruppe (47,1 %) bilden die etwas religiésen
Jugendlichen, es folgen die nicht religiosen Jugendliched® %. In Ostdeutschlandeh

gen die Vergleichsquoténbezogen auf das Flnftel formal einer christlichen Kirche Aageh
rendeni bei 5,0 % sehr religios, 19,7 % religios, 43,2 % und etwas religids undaaicht
religiés. Im Ergebnis bedeutet dies, slas Ostdeutschland von 100 deutschen Jugendlichen
nur 4,3 als religios und 1,7 als sehr religios einzustufen sind.

Zu den Migranten aus Russland, aus den meisten anderen osteuropaischen Landern sowie aus
Sudeuropa zeigt sich im Hinblick auf die formaagehorigkeit ein &hnliches Bild wie in
Westdeutschland. Die grofe Mehrheit von ihnen hat einen christlichen Hintergrund. Eine
Ausnahme bilden hier nur die Jugendlichen aus dem friheren Jugoslawien mit 48,9€4. Weit

re 41,7 % gehoren dem Islam an. Zur Rebgat fallen die Antworten sehr uneinheitlich aus.

Bei den aus Russland und Italien stammenden Jugendlichen zeigt sich eine im Vergleich zu
Deutschland ahnlich schwach ausgepréagte Bindung an die christliche Religion. Von den aus
Polen und dem friheremigoslawien stammenden Christen sind dagegen 40,3 % bzw. 38,0 %

als sehr religios einzustufen.

Innerhalb der christlichen Jugendlichen erweisen sich orthodoxe Christen am starksten an ihre
Religion gebunden (45,5 % religids bzw. sehr religios). Von demsdeen, christlichenud
gendlichen sind die Katholiken etwas religioser als die der evangelischen Kirche angehdre
den Jugendlichen (24,9 zu 17,1 %). Zu Jugendlichen aus der ehem. SU ergibt sicheein umg
kehrtes Bild (evangelische Christen 27,9 % zu Katleolik9,0 %).

Von den islamischen Jugendlichen stammen 67,1 % aus der Turkei. Zu 17,1 % kommen ihre
Familien aus arabischen und nordafrikanischen Landern und zu 10,1 % aus dem fuitheren J
goslawien. Generell sind islamische Jugendliche mit einer Quote var®2Sehr religiosen

und 45,8 % religiosen Jugendlichen weit starker in ihrem Glauben verankert als dié&-Angeh
rigen aller anderen Religionen. Innerhalb der islamischen Jugendlichen weisen hier die Alev
ten mit nur 37,2 % (sehr) religioser Jugendlicher wiedrigsten Wert auf, die Sunniten esre

chen 82,5 %, die Schiiten 68,9 %. Differenziert man nach dem Herkunftsland,rdemsea

sich die Muslime aus dem friiheren Jugoslawien als am wenigsten an ihre Religion gebunden
(53,9 % religios bzw. sehr religiosyon den Jugendlichen, deren Eltern aus der Turkei oder
aus arabischen/afrikanischen Landern stammen, sind es jeweils drei Viertel.

Ein Befund verdient dabei besondere Beachtung: Generell zeigt sich, dass Madchen religidser
sind als Jungen. Die einzigausgnahme bilden muslimische Jugendliche. Besonders deutlich
wird das im Ver gl ei c¢bis168Xihrige Die bungenreerdicheg hi€rs e n fi
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eine Quote von 31,2 %, die Madchen nur 19,6 %, wobei der Unterschied im haufigeren M
scheebesuch der Jumgeegrindet ist.

Religion und Integration von jungen Migranten
Die Integration von jungen Migranten haben wir auf vierfache Weise gemessen.

die sprachliche Integration (Nutzung der deutschen Sprache beim Lesen, Fernsehen,

mit Freunden und in der Fand);,

die schulische Integration (Quote der Schuler, die in der jeweiligen Gruppe das Abitur
anstreben),

die soziale Integration (Anteil deutscher Freunde im eigenen sozialen Netzwerk),

die identifikative I ntegratideaut(sQuimit ee npefr
den).

Aus allen vier Merkmalen wurde zudem ein Gesamtindex der Integration gebildet, ider zw
schen 0 und 100 Punkten liegt.

Im Ergebnis zeigt sich, dass junge Migranten ohne Konfessionszugehorigkeit mit 68,7 Inte
grationspunkten am bestabschneiden. Offenbar bewirkt bereits die schlichte Zugehdorigkeit

in einer Religion, dass man dadurch starker in sozialen Netzwerken der eignen Ethnie ve
kehrt und sich insgesamt betrachtet weniger fur die deutsche Umwelt 6ffnet. Konfessionslose
junge Migmanten scheinen sich demgegeniber in Ermangelung einer religids motivierten
Gruppenzugehdrigkeit, im oben beschriebenen Sinne leichter in die deutsche Gesellschaft zu
integrieren.

An zweiter Stelle stehen christliche Jugendliche mit 61,8 Integrationspyinktsbei sich
insgesamt betrachtet zwischen evangelischen und katholischen Migranten kein Unterschied
ergibt, wahrend orthodoxe Christen mit 49,4 Punkten einen deutlich niedrigeren Integration
wert erreichen. Innerhalb der christlichen Jugendlichen f&élit llbsonders hohe Wert der
Migranten aus Polen auf (66,8 Punkte), was offenkundig damit zusammenhangt, dass viele
Familien in den katholischen Gemeinden Deutschlands schnell heimisch geworden sind.

Den mit Abstand niedrigsten Integrationswert erreichenjuhgen Muslime mit 37,7 Pin

ten. So definiert sich nur jeder F¢gnmbdere von
christlichen Migranten. Die Quote an Jugendlichen, die ein Abitur anstreben, liegt nur bei
15,8 % (christliche Migranten 27,5 %hd nur 28,2 % ihrer finf besten Freunde sindtbeu

sche (christliche Migranten 58,7 %). Lediglich bei der Nutzung der deutschen Sprache in den
0.g. vier Kontexten fallt die Divergenz mit 2,7 zu 3,4 nicht ganz so grol aus.

Besondere Beachtung verdient daryleich von christlichen und muslimischen Jugendlichen

aus dem friheren Jugoslawien. Erstere sind mit einem Integrationswert von 56,4 relativ gut in
Deutschland angekommen. Muslimische Jugendliche aus dem friheren Jugoslawien erreichen
dagegen mit 35,5 Pkten den niedrigsten Wert aller verglichenen Gruppen. Dies beruht vor
allem darauf, dass sie sowohl mit ihrer Quote an ein Abitur anstrebenden Jugendlichen von
12,5 % als auch mit der Quote von nur 24,0 % an deutschen Freunden jeweils an letzter Stelle
stehen, wahrend die Gruppe der christlichen Jugendlichen aus dem friiheren Jugoslawien hier
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mit 27,2 % Abiturienten bzw. 56,0 % deutscher Freunde recht hohe Vergleichswerte erreicht.
Diese deutlichen Unterschiede bleiben bestehen, wenn bei beiden Gruppsrenlugend
chen betrachtet werden, die in Deutschland geboren worden sind.

Im Hinblick auf die geringe soziale Integration muslimischer Jugendlicher ist denkbar, dass
diese auch auf eine schwacher ausgepragte Neigung deutscher Jugendlicher beryhen kann
sich mit jungen Muslimen anzufreunden. Mdglicherweise besteht hier eine gewisse Fremdheit
zwischen beiden Gruppen, die nur schwer Gberwunden werden kann. Auf demaBdite
erscheint es plausibel, dass deutsche Jugendliche und junge Migrantensell@ddreligion
angehoren, sich leichter miteinander anfreunden. Ein gemeinsamer Konfinmatgslgcht

oder die Teilnahme an Jugendveranstaltungen einer Kirchengemeinde, in die sich kHgrante
familien integriert haben, kdnnen dazu beitragen. Wenn jungdirvusitglied in der Fre

willigen Feuerwehr oder anderer Vereine sind, die junge Menschen zusammen fiihren, dann
haben auch sie nach den Daten unserer Untersuchung deutlich mehr deutsche Freunde.

Zu beachten ist ferner, dass sich zur Frage der Integradiormuslimischen Jugendlichen
beachtliche regionale Unterschiede ergeben haben. Das Spektrum reicht von 31,7 Punkten bis
44,2 Punkten oder am Beispiel des Anteils deutscher Freunde erlaitedn 17,5 % bis

39,1%. Das zeigt, dass Spielraum dafir bestétilich auf eine bessere Integration hinzuwi

ken.

Ein Beispiel bieten hierfir die Daten zur Bedeutung des Kindergartenbesuches. Wenn mu
limische Jugendliche friiher einen Kindergarten besucht haben, in dem sie Gberwiegend auf
deutsche Kinder getroffemind, betragt im Alter von 15 Jahren die Quote der deutschen
Freunde 32,5 %. Sind sie aber in einem primér von Migrantenkindern genutzten Kindergarten
gegangen, haben sie spater nur zu 22,8 % deutsche Freunde. Beachtliche Unterschiede zeigen
sich ferner in Hinblick auf den Schulbesuch. Islamische Jugendliche, die die Fardier
Hauptschule besuchen, haben zu 24,4 % deutsche Freunde,uRgaGesamtschiler zu
28,4% und Gymnasiasten zu 41,7 %. Deswegen verdient Beachtung, dass sich zur Haup
schulquote demuslimischen Migranten betrachtliche regionale Unterschiede ergeben. Sie
reicht in Westdeutschland von 21,2 % bis 68,6 %. Zudem gibt es Beispiele dafur, dass hier
auch birgerschaftliches Engagement betrachtliche Wirkung entfalten kann. In Hannover ist
die Quote der turkischen Neuntklassler, die den Realschulabschluss bzw. das Abitur anste
ern, zwischen 1998 und 2006 von 52,9 % auf 67,5 % angestiegen und die Hauptschulquote
entsprechend von 47,1 % auf 32,5 % gesunken. Eine Hauptursache war hierfury ¥@ss de

ein Mentor e. V. in Hannover ca. 1.000 Birgerinnen und Burger daftir motivieren konnte,
freiwillig und kostenlos fur Kinder aus sozialen Randlagen und hier vor allem fir Migrante
kinder vor allem wéahrend der Grundschulzeit Nachhilfe anzubieten (vigh &eal. 2008).

Die Daten der Jugendbefragung erméglichen es dartber hinaus zu klaren, inwieweit-das ind
viduelle Ausmald der Religiositat zusétzlich mit der Integration in Beziehung steht- Im E

gebnis zeigt sich zu den evangelischen Migranten, dagisnes mit zunehmender Religies

tat der Grad der Integration steigt. ®asselob
zugehdorigkeit (Buddhisten, Juden usw.). Bei den katholischen Migranten nimmt dagegen der
Grad der Integration mit wachsender gelsitat leicht ab.
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Zu den jungen Muslimen ergibt sich hier ein klares Bild. Je hdher die religiése Bindsing au
gepragt ist, umso niedriger fallt der Stand der Integration aus. Multivariate Analysei bestéat
gen zudem diesen Befund als sehr robust. Walsihdbei den christlichen Migranten zeigt,
dass der Effekt der Religiositat primar durch andere mit ihr verbundene Erklarungsfaktoren
bedingt ist (z. B. durch den Bildungsgrad und die soziale Vernetzung der Eltern), bleibt bei
islamischen Jugendlichen déaissage erhalten: Mit wachsender religiéser Bindung sinkt die
Integration.

Dies soll am Beispiel der turkischen Jugendlichen demonstriert werden: Schiler aus der
Gruppe der sehr religidsen turkischen Migranten haben nur zu 21,7 % deutsche Freunde, b
sucken nur zu 11,5 % das Gymnasium und fiihlen sich nur zu 14,5 % als Deutsche (Letzeres,
obwohl sie zu 88,5 % in Deutschland geboren sind). Die-nidigiosen turkischen Jugend|

chen sind dagegen zu 43,4 % mit deutschen Jugendlichenrokdtesie strebenuz22,3 %

das Abitur an und fiihlen sich zu 51,3 % als Deutsche. Sie sind im Ubrigen zu 78,4 % in
Deutschland gebordnalso etwas seltener als die herangezogene Vergleigpsgru

Bei der Interpretation der Daten ist erneut zu beachten, dass es sich kiaepuerschris-

analyse handelt, die keine eindeutigen Ursattixungsaussagen zulasst. So ist denkbar,

dass eine starke Religiositat bei jungen Muslimen zu einem Integrationshindernis wird, wenn

i hren Familien und i hnenndi deutebehswechiastes we
menswert erscheint. Dies konnte dazu fuhren, dass sie sich in ihren sozialen Netzwerken auf
Mitglieder der eigenen Glaubensgemeinschaft konzentrieren und dass sie auch voit ihren E
tern daran gehindert werden, sich um freundilotize Kontakte zu gleichaltrigen Deutschen

zu bemihen. Vorstellbar ist aber auch, dass gerade die besonders religiosen Muslime wegen

i hrer ausgepra2agten Gl aubensorientierung von
behandelt und teilweise sozial gagrenzt werden. Dann kdnnte die ausbleibende Integration

den Rickzug auf die eigene Familie und die eigene Glaubensgemeinschaft fordern und zu
einer Art Flucht in die Religiositat beitragen, bei der sich die Kultur des Islams als Rettung

anker erweist.

Religion und delinquentes Verhalten

Pruft man den Zusammenhang der schlichten Religionszugehdérigkeit mit verschiedenen Fo
men delinquenten Verhaltens, ergeben die Daten auf den ersten Blick ein sehr uneinheitliches
Bild. Dies kann im Hinblick auf die forai christlichen Jugendlichen nicht Gberraschen, weil

fur die Mehrheit von ihnen die Religionszugehdrigkeit nach eigener Einschatzung fé- ihr L
ben keine oder nur geringe Bedeutung hat. Etwas anderes gilt allerdings, wenn wir den Grad
der Religiositat mitn die Analyse einbeziehen.

Fur deutsche Jugendliche aus Westdeutschland zeigt sich dann, dass die nicht religiosen J
gendlichen, die lediglich formal der katholischen oder evangelischen Kirche angehdren, im
Jahr vor der Befragung zu 16,3 % Gewalttategamgen haben. Von den sehr religiosan k
tholischen Jugendlichen waren dies dagegen nur 6,6 % und von den evangelische®onur 6,4
Die Verhaltensunterschiede fallen noch grof3er aus, wenn wir die Mehrfachtéaterrate-betrac
ten. Nicht religiose Katholiken hah danach zu 5,4 % mindestens fiinf Gewalttatenrbega
gen, bei den evangelischen sind es 5,1 %. Sehr religiose Katholiken sind dagegen nur zu
2,4% Mehrfachtater und sehr religiose evangelische Jugendliche gar nur zu 1,1 %. ie Gru
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pe der deutschen Jugentién ohne Religionszugehdrigkeit liegt mit Werten von 14,2é4 G
walttétern und 4,1 % Mehrfachtatern jeweils dicht bei den nicht religiosen Jugendlichen.

Diese Befunde gelten allerdings nur flr Westdeutschland. In Ostdeutschland, wo die Analyse
wegen der gengen Zahl von Katholiken auf evangelische Jugendliche begrenzt werden
musste, ergeben sich keine Unterschiede zwischen Schilern mit und ohne Religidirszugeh
rigkeit. Vor allem aber ist mit zunehmender Religiositat kein derart starker Rickgang der
Gewaltbeeitschaft feststellbar wie in Westdeutschland. Dies kann ein Hinweis darauf sein,
dass haufig erst die Einbettung in eine christliche Gemeinschaft den Glauben verheitensrel
vant werden lasst. In Ostdeutschland sind aber im Glauben verwurzelte Jugenditdine-

figer als in Westdeutschland isolierte Einzelganger.

Auf dem Wege logistischer Regressionsanalysen haben wir ferner Gberprift, ob sicht-bei wes
deutschen Jugendlichen der Einfluss der Religiositat auch dann bestatigt, wenn man andere
Faktoren wie ds Geschlecht oder das Bildungsniveau einbezieht. Dabei zeigt sich erneut,
dass eine hohere Religiositat mit einem signifikant niedrigeren Gewaltrisiko einher geht. Fur
Ostdeutschland ergibt sich insoweit kein signifikanter Befund.

Das was sich zu jungebewalttatern in Westdeutschland ergeben hat, bestétigt sich dort auch

im Hinblick auf andere Formen abweichenden Verhaltens. Je stérker sich katholische und
evangelische deutsche Jugendliche an ihren Glauben gebunden fiihlen, umso seltener begehen
sie Ladediebstahle bzw. Sachbeschadigungen und umso seltener gehoéren sie zu den haufigen
Alkoholkonsumenten. In Ostdeutschland ergeben sich vergleichbare Effekte nur ful-den A
koholkonsum, im Hinblick auf den Ladendiebstahl zeigt sich immerhin eine schwache Te

denz in diese Richtung.

DarlUber hinaus zeigen die Analysen, dass verschiedene Einflussfaktoren, die sich im Rahmen
der Gesamtuntersuchung als gewaltférdernd erwiesen haben, mit steigender Religiositat der
Jugendlichen schwécher werden. So sinkt mit wacksdithdung an den christlichen Gla

ben bei den deutschen Jugendlichen die Akzeptanz fur die Machokultur. Diese sogenannten
gewaltlegitimierenden Mannlichkeitsnormen haben wir mit acht Aussagen gemessen (z.B.
AWenn eine Frau ihrennMane behit ggen?darfwgte
S.71). Entsprechendes gilt fir die Nutzung von Gewaltspielen. Mit steigender Religiositat
nimmt die Haufigkeit des Spielens der sogenannten BEgo. OnePersorShooter sowie der
Prigelspiele deutlich ab. Sowohtamgelische als auch katholische Schiler aus deutschen
Familien berichten ferner im Vergleich zu nichtchristlichen Jugendlichen, dass sie dtwas se
tener elterliche Gewalt erfahren haben. Und schliel3lich bestétigt sich die Bedeutung-der Rel
giositat deutsodr Jugendlicher auch im Hinblick auf den starksten Einflussfaktor aufdugen
gewalt: Je starker die Jugendlichen im Glauben verankert sind, umso weniger a&inque
Freunde haben sie.

Dieser Zusammenhang zwischen dem Grad der Religiositat und den ganaaenteinflus-
faktoren bestétigt sich auch, wenn andere Einflussvariablen in die Analyse einbezogen we
den wie etwa Schulbildung oder Armutsbelastung. In Bezug auf westdeutsche Jugendliche
lasst sich deshalb schlieRen, dass ein aktiv gelebter christi&laabe einen Schutzfaktor
gegen Gewalt und andere Formen der Delinquenz darstellt. Der positive Einfluss einer reli
giésen Bindung ist dabei eng damit verkniupft, dass seltener Gewalt durch Eltern erfahren
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wird, seltener Gewaltmedien konsumiert, seltenémMichkeitsnormen akzeptiert, seltener
Freundschaften mit delinquenten Jugendlichen aufgebaut werden und schliel3lich adch selt
ner Alkohol getrunken wird. Die Religiositat wirkt sich damit auf die fur die Entstehung von
Gewalt zentralen Faktoren aus; dattuerlangt sie beachtlichen Einfluss auf das delinquente
Verhdten von deutschen Jugendlichen.

Zu den christlichen Jugendlichen mit Migrationshintergrund und denen aus andereo- Religi
nen (Buddhisten, Juden usw.) bestatigt sich weitgehend das, was sleh #deutschenud
gendlichen ergeben hat. Je starker sie in ihrer Religion verankert sind, umso niedriger fallen
ihre Gewaltraten aus. Bei christlichen Migranten sinken sie von 21,8 % (nicht religios) auf
12,4 % (sehr religids), bei den Jugendlichen miteasid Religionszugehdrigkeit sogar von

26,0 % auf 8,5 %. Ein entsprechendes Bild ergibt sich zu den Mehrfachtaterquoten. Erneut
bestéatigen ferner die multivariaten Analysen diesen Trend. Auch wenn Schulbildung, A
mutsbelastung und Geschlecht kontrollierraen, bleibt es im Wesentlichen bei dem bish

rigen Befund. Die die Jugendgewalt beglnstigenden Faktoren (insbesondere der Kontakt mit
mehr als funf delinquenten Freunden und der Gewaltmedienkonsum) fallen umso schwécher
aus, je mehr die Jugendlichen inghiReligion verankert sind. Auch in Bezug auf Sachb
schadigung, Ladendiebstahl und haufigen Alkoholkonsum zeigen sich entsprecherde Erge
nisse. Mit steigender religioser Bindung sinkt bei jungen Christen die Wahrscheinlichkeit,
dass solche Formen abweicHen Verhaltens auftreten.

Zu den islamischen Jugendlichen féllt das Bild dagegen differenzierter aus. Bereits bei dem
ersten Datenuberblick, bei dem wir nur nach der Religionszugehdorigkeit und noch nicht nach
der Religiositat differenziert haben, zeigthrszum haufigen Alkoholkonsum eine Besonrde

heit. Islamische Jugendliche erreichen hier mit 7,5 % die mit Abstand niedrigste Quote
(christliche Jugendliche 24,3 %, Jugendliche ohne Religionszugehdrigkeit 25,6 %, andere
Religionen 19,7 %). Offenkundig widker Alkoholkonsum vom Islam weit strenger abgelehnt

als von den anderen Religionen. Zur Gewaltrate der Jugendlichen zeigt bereits diesér Gesam
Uberblick, bei dem nur nach der Religionszugehérigkeit unterschieden wird, ein vollig anderes
Bild. Hier dominieen die jungen Muslime mit 21,3 % (mindestens eine Gewalttat) deutlich
gegenuber den christlichen Jugendlichen mit 12,6 % den aus anderen Religionen mit 15,3 %
und den Jugendlichen ohne Religionszugehdrigkeit mit 15,4 %. Zur Mehrfachtaterrate fallen
die Unerschiede sogar noch deutlicher aus (Muslime 9,0 %, christliche Jugendliche 3,6 %,
andere Religionen 6,7 % und keine Religionszugehoérigkeit 4,9 %). Und erneut bestatigt sich
im Vergleich der beiden Migrantengruppen aus dem friiheren Jugoslawien dag&iBlidr

Von den sozial besser integrierten katholischen Migranten haben 7,4 % im Jahr ver der B
fragung mindestens fiinf Gewalttaten begangen, von den muslimischen Jugendlichen aus dem
ehem. Jugoslawien dagegen 11,2 %.

Bei Berucksichtigung der Religidét zeigen sich entsprechende Trends. Mit zunehmender
Bindung an die Religion geht bei jungen Muslimen ein leichter Anstieg der Gewaltmaten ei

her (von 19,6 % bei etwas religiosen Jugendlichen bis zu 23,5 % bei den sehr religidsen;
Mehrfachtater von 7,7 %uf 10,2 %). Auch die erganzend durchgefuhrten multivariater An
lysen bestatigen zunéchst diesen im Vergleich zu christlichen Jugendlichen und solchen aus
anderen Religionen gegenlaufigen Trend. Mit wachsender religioser Bindung steigt-die G
waltbereitschft der jungen Muslime tendenziell an. Der Befund féllt zwar in Bezug auf die
Religionszugehdorigkeit nicht signifikant aus, wohl aber beim Hinblick auf zwei die Gewalt
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fordernde Faktoren. Je starker sich islamische Migranten an ihren Glauben gebunden fihle
umso mehr stimmen sie den gewaltlegitimierenden Mannlichkeitsnormen zu und unmso hauf
ger bevorzugen sie gewalthaltige Medien. Beachtung verdient ferner, wie sich die iJugendl
chen im Hinblick auf eine spatere Elternrolle geaul3ert haben.

Die Schiiler sdlen sich vorstellen, dass sie erwachsen waren und eknjghd§e Tochter
héatten, die nicht wie vereinbart, um 20 Uhr nach Hause kommt, sondern erst nach Mitte
nacht. Als mogliche Reaktionen auf dieses Verhalten wurden funf verschiedene Erziehung
mal3nahme aufgeflihrt, zu denen sich die Jugendlichen positionieren sollten. Die schéarfste
Sanktion, das Verprugeln, wirden 13,1 % der muslimischen Jungen anwenden; demgege
Uber wirden nur 0,9 % der deutschen Christen bzw. 2,4 % der christlichen Migrantes auf di
seMalRnahme zurlckgreifen. Zudem wird deutlich, dass sich die Wahrscheinlichkeitider Pr
gdstrafe bei den muslimischen Jungen mit steigender Religiositat deutlich erhdht, wahrend
sich bei den christlichen Jugendlichen deutscher Herkunft hier kein sigréfikéugamme-

hang ergibt und bei den christlichen Migranten nur ein schwacher.

Im Hinblick auf den Ladendiebstahl und den Alkoholkonsum zeigt sich dagegen, wie bei
christlichen Migranten, dass eine hohere Religiositat mit niedrigerer Delinquenz einhergeht
Nur bei diesen beiden Formen abweichenden Verhaltens kann damit von einem durchgéangig
praventiven Einfluss der Religiositat ausgegangen werden.

Insgesamt betrachtet fallt im Hinblick auf die Faktoren, die die Jugendgewalt fordern, z
nachst ein deutlicmeUnterschied auf, der sich zum Erziehungsstil der Eltern ergeben hat.
Junge Muslime haben nach eigenen Angaben in ihrer Kindheit zu 29,1 % und im Jahr vor der
Befragung zu 14,4 % schwere Formen elterlicher Gewalt erlebt. Christliche deutschet Jugen
liche dagegen nur zu 11,0 % bzw. 3,8 %. Die Vergleichsquoten der christlichen Migranten
liegen bei 22,7 % (Kindheit) und 8,3 % (letzten 12 Monate), die der anderen Religionen bei
32,4 % und 11,5 %.

Beachtung verdient ferner, dass bei muslimischen Jugendlietisohen religidser Bindung

und der Jugendgewalt zwar kein unmittelbarer Zusammenhang besteht, wohl aber kin mitte
barer. Je starker sie in ihrer Religion verankert sind, umso deutlicher fallt die Beziehung zu
verschiedenen Faktoren aus, die die Gewalttsetgft fordern. Ein gegenlaufiger Effekt ist

nur zum Alkoholkonsum zu beobachten. Bei christlichen deutschen Jugendlichen zeigt sich
hier dagegen durchgangig ein praventiver Zusammenhang. Mit steigender religidser Bindung
sinkt die Quote derer, die mindess funf delinquente Freunde haben, die die gewaltlegit
mierenden Mannlichkeitsnormen akzeptieren, die gewalthaltige Medieninhalte bevorzugen
und haufig Alkohol konsumieren. Bei christlichen Migranten ergeben sich entsprecheende B
funde oder es gibt zumiedt eine Tendenz in diese Richtung.
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Nachwort: Diskussion der Befunde und offene Fragen an die christlichen und islam
schen Religionsgemeinschaften

Mit den hier dargestellten Forschungsergebnissen ist noch nicht ausreichend belegt, dass der
Islam flir de dargestellte Problematik direkt verantwortlich gemacht werden kann. Zur Kl

rung bedarf es tiefergehende Analysen, die genau erfassen, welche Bedeutung die &erschied
nen Religionen in Bezug auf die hier betrachteten vier Einflussfaktoren erlarajsadie
innerfamiliare Gewalt, die Akzeptanz gewaltlegitimierender Méannlichkeitsnormen, die Nu
zung gewalthaltiger Medieninhalte, die hohe Anzahl delinquenter Freunde. Wenn wir die
Struktur dieser Einflussfaktoren betrachten, féallt allerdings auf, dass drénwven direkt das

Thema Gewalt und Mannlichkeit betreffen.

So entsteht innerfamiliare Gewalt haufigestitzt auf ein traditionelles Grundmuster von Ehe

und Familie- aus dem Dominanzanspruch des Mannes, der von den Familienmitglieglern G
horsam einfordrt und im Konfliktfall bereit ist, seinen Willen mit Gewalt durchzusetzen. Die
Akzeptanz gewalthaltiger Mannlichkeitsnormen wiederum haben wir mit acht Aussagen g
messen, die zum einen die Dominanz des starken und durchsetzungsfahigen Mannes betonen
und aim anderen ein althergebrachtes Verstandnis von Mannerehre préasentieren. Und auch
bei der Nutzung gewalthaltiger Medieninhalte geht es primar um Méannergewalt. In den brut
len Computerspielen und Actionfilmen wird Gewalt in einer Weise dargestellt, dedlgor

den mannlichen Jugendlichen eine Fille von Identifikationsmustern anbietet. Bei dem letzten,
die Jugendgewalt stark férdernden Belastungsmerkmahdestens fiinf delinquente Freu

dei geht es zwar priméar um die sozialen Netzwerke der Jugendlichdreachten ist jedoch,

dass dieses Merkmal, wie multivariate Analysen gezeigt haben (vgl. Baier et al. 2009), mit
den anderen drei Einflussfaktoren in einem engen Zusammenhang steht.

Ferner muss an dieser Stelle auf einen Befund aufmerksam gemacht, wlerdgioh sowohl

bei bivariaten als auch bei multivariaten Berechnungen deutlich gezeigt hat. Bei den jungen
Muslimen fallt der Geschlechterunterschied sowohl zum Gewaltverhalten als auchazum L
dendiebstahl weit deutlicher aus als bei katholischen undgeliachen Migranten. Die im
Vergleich zu den beiden anderen Migrantengruppen deutlich héhere Gewaltbelastung der
jungen Muslime beruht deshalb ausschlie3lich darauf, dass bei ihnen die mannlichen 14
16jahrigen im Vergleich zu den weiblichen klar darmaren. Im Vergleich der islamischen,
katholischen und evangelischen Madchen aus Migrantenfamilien ergeben sich zur &ewaltb
lastung keine signifikanten Unterschiede. Zu den mannlichen Jugendlichen zeigen sich dag
gen deutliche Divergenzen (muslimische hdiehe finf und mehr Delikte 15,3 %, kathol

sche Jugendliche 9,3 % und evangelische Jugendliche 9,1 %).

Die Frage stellt sich deshalb, ob die islamische Religionserziehung dazu beitragt, méannliches
Dominanzverhalten in der Familie zu begrinden oderizdest zu unterstitzen, bei dar J
gendlichen die Akzeptanz dominanter und kampferisch orientierter Mannlichkeit zu férdern
und die Gestaltung ihrer sozialen Netzwerke in spezifischer Weise zu beeinflussenzEin kir
lich publizierter Forschungsbericht dedgrkischstammigen Wissenschaftlers Rauf Ceylan
(2010) vermittelt dazu interessante Einblicke. Ceylan hat im Verlauf der letzen Jald mit
Imamen aus sieben verschiedenen Dachorganisationen turkisosehédn in Deutschland

auf Tonband aufgezeichnete qtatlve Interviews gefiihrt. Grundlage seiner Untersuchung
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sindferneretwa 200 weiteré&esprachemit andererimamen. Sein zentrales Thema war die
Frage, wie seine Interviewpartner den muslimischen Jugendlichen und erwachsenen Musl
men im Rahmen des islaschen Religionsunterrichtes und der Freitagspredigt sowie-weit

ren Gebetsgottesdiensten den Inhalt des Islam vermitteln und wie sie ihre eigene Rolle dabei
interpretieren.

Auf der Basis der Tonbandinterviews und der vielen Gespréache gelangt CeylanEan-der
schatzung, dass die Imame zentrale Bedeutung fir den Integrationsprozess der junigen Musl
me in Deutschland haben und dass sie deswegen als Schlisselfiguren der Integra#en anzus
hen sind (Ceylan 2010, S. 9). Dieser grol3en Aufgabe sei allerdings dradileter Imame

nicht gewachsen, weil sie nur fir begrenzte Zeit aus der Tirkei nach Deutschland kommen,
weil sie meist nicht oder nur sehr begrenzt Deutsch sprechen und die Lebenswelt der jungen
Muslime in Deutschland kaum kennen. Die grof3e Mehrheit knan sei einem traditionell
konservativen Verstandnis des Islam verpflichtiasvon Autoritatsglaubigkeit, Gehorsam,
turkischem Patriotismus und Gottesfurcht geprégjt Im islamischen Bigionsunterricht
wirden diese Imame ganz Uberwiegend mit einetarig@ren Erziehungsstil auftreten, den

sie aus den Institutionen der Turkei nach Deutschland mitbringen (Ceylan 2010, S. &1ff). D
neben beschreibt -def emgsi vemf-sAd revdid i in odAmerb
zwei weitere kleinere Gruppen vonlRenslehrern, die beide aus unterschiedlichen Grinden
zur Kultur der deutschen Mehrheitsgesellschaft in deutlicher Opposition stehen und auf sehr
unterschiedliche Weise bemuiht seien, die muslimischen Jugendlichen auf Distanz zhi-Deutsc
land und den Deutben zu halten (Ceylan 2010, S. 79ff und 142ff). Nur jeder finfte bis
sechste I mam geh?°rt nach Ceyl ans-oREehercaei
Imame (Ceylan 2010, S. 110ff), die dem traditionellen Verstandnis des Islam kritisett gege
Uberstehemind Deutschland und seiner Kultur offen und konstruktiv begegnen. Das fiar wes
deutsche Stadte typische multikulturelle und multireligiose Umfeld wirden diese Imame als
stimulierend wahrnehmen und die jungen Muslime dazu anleiten, sich mit einer positiven
Grundeinstellung auf die ihnen gebotenen Integrationschanceanasisen.

Ceylans Untersuchung vermittelt damit zunachst einen Erklarungsansatz fir den oken darg
stellten Befund, wonach mit steigender Religiositat der jungen Turken das Ausmal} ilarer soz
alen Integration deutlich sinkt. Offenkundig kommt hier der groRen Gruppe von Imamen e
hebliche Bedeutung zu, die Ceylan al se- AFrem
meinsamen Betrachtung beider Untersuchungen wird ein Zusammenhang deutlich: Je grof3e
der Einfluss solcher Imame auf das Leben der tirkischen Jugendlichen und ihrer Familien ist,
umso weniger deutsche Freunde haben sie, umso weniger sehen sie Deutschland als ihre
Heimat an, umso starker ziehen sie sich auf ihre religiosse Gemeinschafk zmdi umso
schwécher fallt auch ihre schulische Integration aus. Danach ist es nicht der Islam, der den
jungen Muslimen das Hineinwachsen in unsere Gesellschaft erschwert, sondern die Art und
Weise, wie die Mehrheit der Imame den Jugendlichen ihre Rehgomitteln.

Ceylans Untersuchung madetnerdeutlich, dass fur die groRe Mehrheit der Imame de D
minanz der Manner in Familie und Gesellschaft zum selbstverstandlichen Lehrinhala-der isl
mischen Religionserziehung und der Predigten gehdrt. Zu bésfittlgen isthierbei dass
junge Muslime allein schon durch den Moscheebesuch jedes Mal aufs Neue die Vermacht
stellung der Manner im Islam vor Augen gefuhrt bekommen. Die Adressaten des Anigebots,
der Moschegemeinsam zu beten umgh Freitag die Predigzu horen, sind nun einmalipr
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mar die Manner und mannlichen Jugendlichen. Frauen werden dazu nur sgjtdaden.
Gesmderte Gebetsraume fur Frauen und Madchen gibt es in Deutsahkisthur in den
neu gebauten MoscheeBelbst wenn man sie eingeriehhat, sind sie in der innawcaitek-
tonischen Gestaltung nicht vergleichbar mit dem, was den Ménnern gebotemmn@Gdunde
wird den Jugendlichen auch dadurch signalisiert, dass Madchen und Frenigerwvert
sind.

Angesichts dieser tUberwiegend aneffanden Rahmenbedingungen islamischer Religiense
ziehungund Religionsausubunguss davon ausgegangen werden, dass der mannliche Dom
nanzanspruch und die Kultur der Ehre, in der Art wie sie die Gewalt legitimierendenr Man
lichkeitsnormen ansprechen, aucbrch ein konservatives Verstandnis und die religidsen
Traditionen des Islams gefordert werden. Es kann deshalb nicht Uberraschen, wa®-sich ins
weit aus den Daten der Schulerbefragung ergitdtnnliche nuslimischeJugendlichederen
Familien aus der Turkeaus arabischen Landern und aus dem friiheren Jugoslawien stammen,
akzeptieren diese Normen uneingeschrankt zu 23,9 bis 30,5 %, christliche déutgeind

che aus Westdeutschlarmthgegemur zu 4,6 %. Uns ist allerdings wohl bewusst, dass zur
Erklarung deser Diskrepanz auch historische, 6konomische und kulturelle Faktorendierang
zogen weden missen.

So spielt eine gewichtige Rolle, dass es in den Herkunftslandern der muslimischeniJugendl
chen zu der Zeit, als ihre Grol3vater und moglicherweise sogarimecVater dort aufg-
wachsen sind, vielfach keine rechtsstaatlichen Verhaltnisse mit einer funktionstiichtigen Pol
zei gab. Bedrohungen fur Eigentum und Sicherheit der eigenen Sippe konnten also von den
unmittelbaren Vorfahren der in Deutschland lebendeslimischen Familien oft nur dadurch
abgewehrt werden, dass die Manner sich bewaffneten, dass ferner eine ihr Verhalten préagende
Kultur der Ehre den Zusammenhalt in der Sippe gewahrleistete und das sie durch kampfsta
kes Auftreten gewalttatige Ubergriffe nénderten. Die in Deutschland dysfunktionale
Machokultur vieler Muslime hatte also in der friheren Heimat durchaus Bedeutung & Ans
hen, sozialen Erfolg und Sicherheit (vgl. Enzmann et al. 2004). Es erscheint deshalb plausibel,
dass die starke Verankegumuslimischer Jugendlicher in traditionellen Mannlichkeitsko
zepten nicht nur eine Quelle in der religidsen Erziehung, sondern auch historisch und kulturell
bedingt ist.

Beachtung verdient ferner die Tatsache, dass mannliche muslimische Jugendliche im Ve
gleich zu mannlichen christlichen Migranten doppelt so oft mit mehr als fiinf delinquenten
Jugendlichen befreundet sind (35,5 % zu 16,9 %). Hier zeigt sich die Kehrseite dermben da
gestellten schwachen sozialen Integration von islamischen JugendlicheadeGeeil hier
insbesondere die Jungen haufiger als die aus anderen Migrantengruppen in die Rolle des so
zialen Aul3enseiters geraten, ergibt sich in ihrem sozialen Netzwerk eher eine Konzentration
von hoch belasteten Jugendlichen. Unsere Daten stltzdinele, dass dieser die Gewalt in
besondrem Mal} steigernde Faktor in der schwachen Bildungsintegration mannlicher junger
Muslime begrindet ist. Nach unseren Erkenntnissen aus der Schilerbefragung 2007/2008 ist
nun einmal der Besuch der Hauptschule zu eieganstandigen Verstarkungsfaktor def J
gendgewalt geworden (vgl. Baier et al. 2009, S. 85). Aber auch hier missen wir fragen, in
welchem Ausmal} die religiose Erziehung durch den Islam Mitverantwortung tragtl-Auffa
lend ist jedenfalls, dass gerade diedBitgsintegration und die soziale Vernetzung mitt-deu
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schen Freunden umso schwéacher ausfallen, je starker die Jugendlichen im Islam verankert
sind.

Wir gelangen damit an die Grenzen dessen, was wir gestitzt auf unsere Untersuchung klaren
konnen. Was wir offnkundig dringend bendgtigen, ist die offene Auseinandersetzung mit den
fur die Praxis des Islams in Deutschland verantwortlichen Institutionen und Personen. Die
Bundesregierung hat dazu in den letzten Jahren mit der-kstenferenz einen ersten Anfang
gemaht. Nachfolgend sollen fir die Fortsetzung dieser Diskussion eine Reihe von Fragen
aufgelistet werden, von denen wir annehmen, dass allein schon ihre Erérterung dazu beitragen
koénnte, den Integrationsprozess voran zu bringen. Dabei beginnen wir bewusstgan an

die christlichen Religionsgemeinschaften, weil auch sie in diese Debatte einbezogen werden
sollten.

1 Wie lange haben die christlichen Kirchen die Dominanz des Mannes in Familie und
Gesellschaft gepredigt oder zumindest in der Weise gestusd,stkadieses Konzept
beispielsweise durch die verwendete Trauformel oder auf andere Weise stabdisiert h
ben? Wann haben die evangelischen, die katholischen und die orthodoxen Kirchen
damit begonnen, die Gleichstellung von Frauen und Mannern aktiv &rriérd

1 Bis wann haben die christlichen Kirchen das Schlagen von Kindern fur richtig erklart
(gewi ssermaCen nach dem Motto AWera-sein
lomons 13, Vers 24). Ab wann haben sie die Abschaffung des elterlicheni-Zicht
gungsrehts propagiert?

1 Wann haben die christlichen Kirchen damit aufgehort, ihren Kirchenmitgliedern mit
Nachdruck nahe zulegen, dass potenzielle Ehepartner derselben Kirche angehdren
mussen und ihnen im Fall des Ungehorsams mit negativen Konsequenzen z@ drohen

1 Wann haben die christlichen Kirchen damit aufgehdrt, die Mitglieder andererdzeligi
nen oder die Atheisten als minderwertige Menschen zu behandeln und derén gesel
schaftliche Ausgrenzung zu dulden oder sogar zu férdern? Seit wann begegnen sie den
Andersdaubigen und Unglaubigen mit Respekt und Toleranz?

Wir denken, dass die Auseinandersetzung mit diesen Fragen gute Voraussetzungen daflr
schafft, von den fur die Gestaltung des Islams in Deutschland verantwortlichen Einrichtungen
und Personen Antworten afalgende Fragen zu erbitten:

1 Trifft die oben aufgestellte These zu, dass in vielen Moscheen und Koranschulen in
Deutschland haufig die Dominanz des Mannes in Familie und Gesellschaft gepredigt
wird? Trifft es zu, dass den Familienvatern im Zusammenhangtdlas Recht zgg
standen wird, bei Ungehorsam in der Familie gegenuber Frau und Kindern Gewalt
einzusetzen? Trifft es ferner zu, dass dies mit Hinweis auf entsprechende Aussagen
des Korans legitimiert wird?

1 Welcher Anteil der Imame sowie der Religicgtsler an Koranschulen ist in Deuisc
land aufgewachsen oder spricht zumindest die deutsche Sprache? Kann man davon

ausgehen, dass Imame und Religionslehrer der Koranschulen, die in ihrenimuslim
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schen Heimatlandern ausgebildet worden sind und dann nur filerizée Zeit in
Deutschland eingesetzt werden, einen liberalen, mit unserer Kultur gut zu gsereinb
renden Islam predigen bzw. unterrichten? Sollten wir angesichts der aus deuUnters
chung erkennbar werdenden Integrationsprobleme junger Muslime und deeyon C

lan (2010) in seiner Studie erarbeiteten Erkenntnisse darauf dréngen, dass die Imame
und muslimischen Religionslehrer in Deutschland ausgebildet werden?

Wie stehen die fur die Gestaltung des Islams in Deutschland verantwortlichem Instit
tionen und Pemnen zu der in Deutschland seit zehn Jahren geltenden Abschaffung
des elterlichen Zichtigungsrechts und der vor zwdlf Jahren in Kraft getretenen Stra
barkeit der Vergewaltigung in der Ehe?

Ist die im Grundgesetz verankerte Gleichstellung von Mann unddtnauBotschaft,

die mit dem heute in Deutschland praktizierten Islam problemlos vereinbar ist? Wo
ergeben sich Widerspruche? Wo zeigt sich Bedarf, die Praxis des Islams starker an das
Wertekonzept des Grundgesetzes anzupassen?

Gibt es zu der fur das dhtliche Selbstverstandnis zentralen Botschaft der Nathste
liebe im Islam ein entsprechendes Pendant? Oder haben die Kritiker des Islams Recht,
die die These aufstellen, der Islam habe zum Einsatz von Gewalt ein fundamental a
deres Grundverstandnis?

Wird muslimischen Kindern und Jugendlichen von Seiten ihrer Eltern und Vé+ywan
ten oder in Koranschulen und Moscheen haufig nahegelegt, freundschaftlichk-Konta
te zu deutschen Kindern und Jugendlichen bzw. zu solchen aus christlichen-Migra
tengruppierungen zu riteen? Wie erklaren die fur die Praxis des Islams in Déutsc
land verantwortlichen Institutionen und Personen die Tatsache, dass rsctséirkin-

der und Jugendliche erheblich seltener als alle anderen Migranten miaBiteien

aus Deutschland befreundetgiund dass dies umso weniger der Fall ist, je starker sie
in ihrem Glauben verankert sind?

Warum erleben muslimische Madchen und junge Frauen weit haufiger als die aus a
deren ethnischen Gruppierungen in ihren Familien und ihren sozialen Netzwerken
massven Widerstand, wenn sie als Freund oder Ehepartner jemand wahlen, der einen
anderen religiésen und ethnischen Hintergrund hat? Welche Rolle spielen hier die fir
die Praxis des Islams in Deutschland verantwortlichen Einrichtungen und Personen?
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Exkurs: Einstellungen Jugendlicher gegeniiber der Poliz&i

Die Polizeigewerkschaften haben mittlerweile wiederholt darauf hingewiesen, dass Ausmal}
und Intensitat der Gewalt gegen Polizeibeamte steigen wirde (DerWesten vom 14.09.2009,
Hannoversche Allgemeine von8.09.2009). Mit den gewalttatigen Unruhen der ENte-
Demonstrationen ist dieses Thema auch in die 6ffentliche Aufmerksamkeit geriickt.fbie Au
merksamkeit ist dabei umso grofer, je eher Jugendliche und Heranwachsende als Tater in
Erscheinung treten. In Bhen Fallen wird dann haufig der zunehmende Respektverlust der
nachwachsenden Generation gegeniiber staatlichen Autoritdten beklagt. Grundséatzlich belegt
die empirische Forschung, dass Jugendliche und junge Erwachsene der Polizei gegentber
kritischer eingstellt sind als Personen anderer Altersgruppen (vgl. Groll 2002). Fraglich
bleibt bei dieser Feststellung allerdings, ob die Einstellungen innerhalb der letzten 3ahre ta
sachlich negativer geworden sind und ob die Einstellungen auch ein entsprechendkisriVerh
nach sich ziehen.

Bezuglich der letzten Frage bestatigt die sozialpsychologische Forschung, dass Einstellungen
und Verhaltensweisen in einem durchaus engen, keinesfalls aber deterministischen Zusa
menhang stehen. Einstellungen stellen Bewertungerndaadie Zu oder Abneigung gege

Uber einer Person oder einem Objekt widerspiegeln. Entsprechend eines in der Somialpsych
logie weit verbreiteten Modells, der Theorie des geplanten Verhaltens (Ajzen/Madden 1986),
sind Einstellungen aber nur ein Faktogr dnser Verhalten Personen und Objekten gegeniber
bestimmt. Wichtig sind daneben die subjektive Normiberzeugung und die wahrgenommene
Handlungskontrolle. Erstere umfasst die Uberzeugung davon, ob ein bestimmtes Verhalten im
nahen sozialen Umfeld auf Akzepz st6l3t oder nicht. Mit Handlungskontrolle ist gemeint,
dass wir uns als mehr oder weniger fahig einschatzen, ein bestimmtes Verhalten tatsachlich
auszufuhren. Negative Einstellungen gegentber Polizeibeamten werden sich demrmach insb
sondere dann in geWirmiges Verhalten Ubersetzen, wenn auch im Umfeld einer Person
entsprechende Einstellungen vorherrschen, wenn man sich die Ausiibung zutraut und wenn
Gelegenheiten hierfir bestehen. Diese Vielfalt der Bedingungen lasst sich mittels Befragu
gen nicht abliden. Wir wollen uns im empirischen Teil des Abschnitts daher allein auf die
Einstellungsdimension beschréanken.

Die Frage, ob sich die Einstellungen zur Polizei in den letzten Jahren verdndert haben, lasst
sich mit hinreichender Sicherheit nicht beantwor weil es bislang kaum Untersuchungen zu
dieser Thematik gibt. Als problematisch erweist sich zudem, dass die Einstellung zur Polizei
meist nur mittels eines Indikators zur Vertrauenswirdigkeit erfasst werden; eine ungassend

re Messung erfolgt nicht. Glt (2002) prasentiert bspw. Ergebnisse, die auf Daten einer St
die zum Thema AEinstellungen zu aktuellen F
dieser Studie wurden Personen aus Westdeutschland Uber einen Zeitraum von elf dahren hi
weg (1984 bis 1995befragt. Das Vertrauen wurde auf einer Skala ¥bis +5 gemessen.

Aus dieser Untersuchung geht u.a. hervor, dass die Uberwiegende Mehrheit der Befragten der
Polizei gro3es Vertrauen entgegenbringt. Jedoch sinkt dieses Vertrauen im Verlauf der Jahre.
Wahrend 1984 noch 82,9 % der Befragten Vertrauen in die Polizei &ul3erten, waren es 1995
nur noch 74,4 %. Jingere Befragte vertrauen der Polizei weniger als éltere Befragte, Frauen

"2 Dieser Abschnitt stellt eine gekiirzte Version des Beitrags von Baier und Struck (2010) dar.
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vertrauen ihr tendenziell haufiger als Manner. Groll (2002) belegt zudes) doa¥ertra-
ensbewertung unabhéangig von einem polizeilichen Kontakt ist; ein Kontakt erhéht weder das
Vertrauen in die Polizei noch senkt er es.

Verschiedene Jugendstudien belegen, dass die Mehrheit der Jugendlichen positiv gegenuber
der Polizei eingesli¢ ist. Schafer (2004) berichtet Ergebnisse einer Befragung von Schilern
der Stadt Ludwigsburg, in der danach gefragt wurde, ob es Uber die Polizei Storendes zu b
richten gibt. Auf diese Frage konnten die Schiler in offener Form antworten. In der ersten
Befragung (2002) meinten 92,5 %, dass es nichts Stérendes zu berichten gibt; in aer Befr
gung ein Jahr spater waren es 91,9 %.

Betrachtet man die Ergebnisse der 14. Shell Jugendstudie (Hurrelmann/Albert 2002), dann
bringen Jugendliche das grofite Vertragelthen staatlichen Institutionen entgegen, die als
parteipolitisch unabhéngig angesehen werden. Hierzu gehéren vor allem die Gerichte und die
Polizei. Auf &ésebr ®kalg VéeeWWhduen@| biVver AB a
der Mittelwert fUr éds Vertrauen westdeutscher Jugendlicher in Polizei und Gerichte bei 3,6;

im Osten fallt dieser Wert mit 3,2 fur die Polizei und 3,4 fur die Gerichte geringer aus. Der
Bundesregierung (West: 2,9/0Ost: 2,7) und den Parteien (\&/&g0st: 2,5) messen die-J

gendlichen noch wesentlich weniger Vertrauen bei.

Auch Zinnecker et al. (2002) berichten auf Basis einer Befragung von Kindern und dugend|
chen aus NordrheikVestfalen vergleichbare Ergebnisse. Die Befragten konnten auf einer
vierstufigen Skala verschiederPersonenund Berufsgruppen hinsichtlich des Vertrauens
bewerten, so z.B. Lehrer, Nachbarn, Nachrichtensprecher und Verkaufer. Dabei zeigte sich,
dass die 10bis 12jahrigen den Arzten und Polizisten das gréRte Vertrauen entgegenbringen,
und Fernsehmodatoren, Politikern und Verkaufern das geringste Vertrauen. Mit zurrehme

dem Alter schwindet das Vertrauen in nahezu alle Gruppen. Polizisten wird aber auch unter
alteren Sche¢glern noch am zweith2ufigsten ver
behalt ihren zweiten Rang unter den Vertrauenspersonen auch noch bei ddys 16
18jahrigen. Im Vergleich zu friheren Jugendstudien [...] hat sich hier ein Vertrauenswandel in
der j¢ngsten Generation voll zogenf efdegbd. S.
stiegen.

Gesemann (2003) geht in seiner Untersuchung der Frage nach, ob sich Migranten hinsichtlich
ihrer Polizeieinstellungen von einheimischen Deutschen unterscheiden. Vermutet wird, dass
Migranten der Polizei haufiger mit Misstrauen und Feindkeit begegnen, da sie die pol
zeilichen MalRnahmen als diskriminierend wahrnehrhkn.dies zu prifen, greift Gesemann
(2003) einerseits auf Umfragedaten des Auslanaged Jugendsurvey des Deutschen Jdgen
instituts aus den Jahren 1996/1997 zurick. Andeitsr hat er qualitative Interviews

mit nichtdeutschen Jugendlichen in Berlin durchgefiihrt. Die Ergebnisse zeigen, dass 27,5 %
der deutschen Jugendlichen der Polizei kein oder nur ein geringes Vertrauen entgegen bri
gen; bei den Auslandern betragt diesatell 29,7 %. Werden die auslandischen Jugendlichen
genauer betrachtet, dann zeigt sidass turkische Migranten mit 36,8 % das starkstesMis
trauen atweisen; fur ltaliener und Griechen ergeben sich dagegen sogar etwas niedrigere
Werte als fur deutsche gendliche. In Berlin féllt das Vertrauen der tirkischen Migranten in
die Polizei besonders gering aus: 83,9 % der Turken haben kein oder nur ein geriges Ve
trauen in die Polizei. Die Gesprache mit den Jugendlichen haben zusatzlich ergebeoy; dass P
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lizeikont akte eine besondere Rolle im Alltag spi
Razzien weden von den Jugendlichen als ethnische Diskriminierung gedeutet und auf ihren

~

Status als Ausla@nder [...] zurg¢ckgefeghrt .o n (
Die bisherigen Forschungggebnisse kbnnen damit Folgendes zeigen:

- Jugendliche sind der Polizei gegenluber seltener positiv eingestellt als Erwachsene;
dennoch halt die Mehrheit positive Einstellungen aufrecht;

- ostdeutsche Jugendliche scheinen der Polizei kritischer gegenildehen als wes
deutsche Jugendliche;

- nichtdeutsche Jugendliche, und hier vor allem die Jugendlichen einer tirkisahen He
kunft, misstrauen der Polizei haufiger als deutsche Jugendliche; insbesonder®-in Gro
stadten scheinen diese negativen Einstellungen gbgeder Polizei zu existieren;

- die Einstellung gegenuber der Polizei ist weitestgehend unabhangig davon, virelche d
rekten Kontakte mit der Polizei bestanden haben.

Neben Studien zum Polizeivertrauen bzw. zu den Polizeieinstellungen kénnen auch-die Pol
zeilichen Kriminalstatistiken herangezogen werden, um die Frage zu beantworten, ob sich das
Vertrauen der Bevdlkerung in die Polizei in den letzten Jahren verandert hat. Die Kraminalst
tistiken dokumentieren alle der Polizei bekannt gewordenen Straftatedieiramittelten
Tatverdachtigen, d.h. mit diesen Statistiken wird die Verhaltensebene betrachtet: Wide
standsdelikte gegen die Staatsgewalt (Polizei, andere Beamte), die unter die Paragraphen 111,
113, 114, 120 und 121 des Strafgesetzbuches fallen, werdender Schliisselzahl 6210 in

der Polizeilichen Kriminalstatistik gefihrt. Im Jahr 1993 wurden 18.293 solcher Widerstand
delikte registriert, im Jahr 2008 waren es bereits 28.272; dies entspricht einem Anstieg von
mehr als 50 %. Das Jahr 1993 haben wvastailb zum Ausgangspunkt des Vergleichks g
nommen, weil seitdem eine bundesweite Kriminalstatistik gefiihrt wird. Ein starker Anstieg
ist auch bei den Tatverdachtigen festzustellen: Wéahrend 1993 noch 19.732 Tatverdachtige
wegen eines Widerstandsdeliktes dtefii wurden, waren es 2008 28.007. Zu beachten ist
allerdings, dass im selben Zeitraum auch die Bevolkerungsanzahl Deutschlands gestiegen ist.
Um dies in der Berechnung der Anstiege zu beriicksichtigen, wird gewdhnlich die-Tatve
dachtigenbelastungszahl behnet, die angibt, wie viele Personen pro 100.0000Rensder
Altersgruppe als Tatverdachtige in Erscheinung getreten sind. Wenn wir dies@entat

Zahl zum Ausgangspunkt nehmen, ergibt sich das in Abbildung 1 prasentierte Bild.tDie Ta
verdachtigenbastungszahl steigt im Zeitraum 1993 bis 2008 von 24,4 auf 34,1; dies en
spricht einem Anstieg um 39,8 %. Zwischen 1993 und 1995 gehen die Zahlen zuriick, bis
1998 steigen die Zahlen, um dann bis 2001 in etwa konstant zu bleiben. Seit 2003rist ein e
neutermehr oder weniger gleichmaiiger Anstieg der Belastungszahlen auszumachen.



Abbildung 1: Tatverdachtigenbelastungszahl fiir Widerstandsdelikte gegen die Staatsgewalt
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Betrachtet man die ermittelten Tatverdachtigen der erfa¥gtderstandsdelikte im Hinblick

auf verschiedene Merkmale, dann ergeben sich die in Abbildung 2 prasentierten Entwicklu
gen. Widerstandsdelikte werden demnach vor allem von ménnlichen Personen ausgefihrt,
allerdings mit leicht sinkender Tendenz: 1993 wa®&,5 % der Tatverdachtigen méannlich,
2008 noch 88,0 %. Widerstandsdelikte werden daneben haufig unter dem Einfluss @on Alk
hol ausgefuhrt. Leider wird dieses Merkmal erst seit 1998 in der Kriminalstatistik aasgewi
sen; dennoch ergibt sich fur den Elfjabzeitraum ein deutlicher Anstieg des Anteils unter
Alkoholeinfluss stehender Tatverdachtiger von 55,9 auf 65,2 %.

Abbildung 2: Mannliche Tatverdéachtige, Tatverdachtige unter Alkoholeinfluss, nichtdeutsche Tatwe
dachtige und jugendliche Tatverdachtige va Widerstandsdelikten (in %)
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Ebenfalls gestiegen ist der Anteil jugendlicher Tatverdachtigerks4unter 18jahrige): Im

Jahr 2008 waren fast doppelt so viele Tatverdachtige wie 1993 in diesem Alter (8,9 zu 4,8 %).
Im Verglach zum Bevolkerungsanteil von 2008 (4,3 %) ergibt sich damit eine Hoherbela
tung Jugendlicher im Bereich der Widerstandsdelikéén Befund, der auch fur viele andere
Delikte gilt. Zuletzt zeigt sich, dass etwa ein Funftel der Tatverdachtigen eineenitstide
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Staatsangehdrigkeit hat. Der Anteil an Tatverdachtigen mit nichtdeutscher Staatsgngehori
keit ist in den letzten Jahren aber von 23,4 % (1993) auf 18,0 % (2888)kgn. Vor dem
Hintergrund, dass nichtdeutsche Personen aktuell 8,4 % der bunidebdauBevilkerung
ausmachen, ergibt sich dennoch fir diese Gruppe immer noch eir@ojoetional hohe
Kriminalitatsbelastung. Insofern bestatigen sich die Erkenntnisse mérsidgén, nach denen
Migranten der Polizei weniger Vertrauen entgegen bringeDeassche.

Die Polizeilichen Kriminalstatistiken bestatigen zudem, dass in Gro3stadten haufiger Wide
standsdelikte zu verzeichnen sind als in l&ndlichen Regionen. Im Jahr 2007 fandén 32,3
dieser Delikte in Stadten ab 500.000 Einwohnern statt; in dieelte8 wohnen aber nur

16,0 % aller bundesdeutschen Burger. In Stadten zwischen 100.000 Einwohnern und 500.000
Einwohnern haben 20,3 % der Widerstandsdelikte stattgefunden; auf diese Stadte entfallt ein
Bevdlkerungsanteil von 15,0 %. In Stadten unter @0.Binwohnern, in denen 41,6 % aller
Menschen leben, haben sich nur 19,9 % der Widerstandsdelikte ereignet. Nicht bestatigt wird
allerdings ein OsWestGefélle, wie es in Umfragen zum Vertrauen zum Ausdruck kommt:

Im Osten haben sich im Jahr 2007 15,3 l#éraNiderstandsdelikte zugetragen, im Westen
(inkl. Berlin) 84,7 %. Gleichzeitig lebten im Ostteil Deutschlands im selben Jahr 16,1 % aller
Einwohner, im Westen 83,9 %. Insofern entspricht das Aufkommen an Widerstandsdelikten
in etwa den Erwartungswerten.

Die Auswertungen zu den Widerstandsdelikten, die auf den Daten der Polizeilichen Krimina
statistik beruhen, haben aber verschiedene Nachteile: So werden erstens Widerstamdshandlu
gen, die sich explizit gegen Polizeibeamte richten, nicht separat ausgewstattdessem-e

folgt eine Zusammenfassung mit anderen Widerstandsdelikten. Aus den ansteigenden Zahlen
lasst sich damit nicht ohne Weiteres folgern, dass tatsachlich Delikte gegen Polizeibeamte
zugenommen haben. Eine Verbesserung der Datenlage isaldgenn Sicht: Ab 1.1.2010
werden die Widerstandshandlungen gegen Polizeivollzugsbeamte als Untergruppe der Wide
standsdelikte gem. § 113 Strafgesetzbuch gesondert ausgewiesen. Dartber hinaus wird in den
polizeilichen Gremien geprtft, ob Polizeivollzugabge als Opfer bzw. Geschadigte dislik
Ubergreifend in der PKS abgebildet werden kdénnen.

Ein zweites Problem der Erfassung liegt darin, dass schwere Gewaltibergriffe bislang nicht
als Widerstandsdelikte klassifiziert werden, sondern dem entsprecheratestikSchlissel

(z.B. schwere Korperverletzung) zugeschlagen werden. Insofern geben die Polizeistatistiken
zur Frage der Entwicklung der Gewalt gegen Polizeibeamte keine hinreichende Antweort; hie
fur sind andere methodische Herangehensweisen noétig, wie. [as kontinuierlichen A-
standen durchgefiihrte Befragungen unter Polizeibeamten (vgl. Ohlemacher et al. 2003; Pfei
fer et al. 2009). Drittens existiert auch bei diesem Delikt ein Dunkelfeld, das sicherlich sehr
viel kleiner ausfallt als bei anderen Dedéikt das zugleich aber mehr oder weniger aufgehellt
werden kann. Eine gestiegene Sensibilitat gegentber Angriffen aus der Bevdlkerung wirde
unter sonst gleich bleibenden Bedingungen ebenfalls steigende Zahlen in der Kriminalstatistik
zur Folge haben.

DieseProbleme der Kriminalstatistiken lassen sich mit unseren Schulerbefragungsdaten bi
lang nicht I6sen, da auf die Erfassung von Gewalttaten gegeniber Polizeibeamten verzichtet
wurde und eine Fokussierung auf Einstellungen erfolgte. Ebenso lasst sich Ddtdarbs-

lang nichts zur Entwicklung der polizeibezogenen Einstellungen unter Jugendlichen aussagen,
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weil eine Vergleichsmessung aus friheren Jahren nicht vorliegt. Da wir an anderer Stelle aber
fur bestimmte Einstellungsmal3e fir den Zeitraum 1998 big/2008 positive Verandend

gen berichten konnten (z.B. Gewaltakzeptanz, Mannlichkeitsorientierungen; vgl. Baier 2008),
ist, wie dies auch Zinnecker et al. (2002) vermuten, eher von einer Verbesserung der Einste
lungen gegenuber der Polizei auszugehen aiseuwer Verschlechterung. Allerdings schlief3t

dies nicht aus, dass in einigen Gebieten in bestimmten Personengruppen auch gegenlaufige
Trends existieren. Wir konnten bspw. zeigen, dass entgegen dem allgemeinen Trend sinke
der Jugendgewalt im Dunkelfeld, Mchener Migranten aktuell haufiger zu Gewalt greifen

als noch 1998 (vgl. Baier/Pfeiffer 2008, S. 96ff).

Um die Einstellungen zur Polizei zu erfassen, wurden in der Schulerbefragung 2007/2008 vier
verschiedene Aussagen in den Fragebogen aufgenommen, Tabelle 1 wiedergegeben
sind. |l hre Meinung zu diesen Aussageni konnt
stimmt niicshtifimmii syehduil abstufen. Di e Raten
bei den einzelnen Aussagen recht unterschiedlichfAmusstarksten wird der Aussage ztge

stimmt, dass man von den Polizisten gerecht behandelt wird. Streng genommen misste es
allerdings heif3en, dass am héaufigsten der Aussage widersprochen wird, dass man von den
Polizisten ungerecht behandelt wird, da die gage als Umkehritem in den Fragebogef au
genommen wurde. Am zweith&aufigsten stimmten die Befragten der Aussage zu, dass Polizi

ten versuchen, den Opfern von Straftaten zu helfen. Nur noch 52,0 % der Jugendlichen
stimmten der Aussage zu, dass man groResraezn in die Polizei hat. Zu beachten istr-hie

bei, dass die Befragten nicht einfach ihr Vertrauen &uf3ern sollten, sondern dass sie bewerten
sollten, ob sie AgroCesii Vertrauen haben. Be
mithin schon um eine @ppe mit ausgesprochen positiven Einstellungen zur Polizei.

Tabellel: Skala zur Erfassung der Einstellungen Jugendlicher gegeniber der Polizei (gewichtete Daten)

Mittel - UL el | ES Faktor - Trenn-
herfA wund .
wert ~ ladung scharfe
genaufn (
r[1)(|;ietPoI|ze| sorgt bei uns fir Siche 275 62.7 0.80 0.59
Von den Polizisten wird man gerecli 3.00 73.6 061 0.40
behandelt.*
Ich _ha_be grof3es Vertrauen in die 248 52.0 0.86 0.67
Polizei.
Die Polizisten versuchen, auch den
Opfern von Straftaten zu heife 2.82 69,0 0.71 0.48
Skala 2.76 - Cronbachs Alpha: 0.74
* Urspr¢englich: AVon den Polizisten wird man ungerecht behandel t fi.

Mittels einer Faktorenund einer Reliabilitatsanalyse kann gezeigtdea, dass die Bewe
tungen der Aussagen hoch miteinander rkorreld.
stellungen gegen¢gber der Polizei i zus@ammenge
skala erlaubt eine verlasslichere Schatzung der Polizeitinggen als es durch einzelne
Aussagen moglich ist. Um nachfolgend die Ergebnisvorstellung anschaulicher zu gestalten,
wurden die Jugendlichen entsprechend ihres Skalenmittelwerts zu drei Gruppen zusmmeng

fasst: Als Aeher ne g artbezeidhnetedierMitelsetteezivischen WG r d e n
und 2,5 aufwei sen; als Apositiv eingestelltft
Asehr positiviAn eingestellt sind Sche¢ler mit
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Entsprechend dieser Kategorisierwaigt sich, dass die Mehrheit der Jugendlichen einie pos

tive bis sehr positive Meinung zur Polizei hat: Insgesamt 61,1 % stimmen den vier Aussagen
im Mittel zu, 38,9 % lehnen sie abDieses Ergebnis stimmt mit den bereits referierten B
funden Uberein. N&h dem Geschlecht differenzierende Analysen zeigen, dass Jungen und
Madchen nahezu gleich haufig zur Gruppe der sehr positiv eingestellten Schiler gehoren;
jedoch gibt es unter den Jungen einen grof3eren Anteil an Schulern, die eher negative Einste
lungen afrecht erhalten. Dabei bleibt diese Gruppe der eher negativ eingestellten Schiler
aber noch immer eine Minderheit. Gleiches gilt fir Analysen, die fiur die verschiedegen Mi
rantengruppen durchgefiihrt wurden: Es gibt keine Gruppe, in der die negativ edlitegest
Schuler in der Mehrzahl waren. Zugleich gibt es dennoch Unterschiede zwischen dem Migra
tengruppen. Unter deutschen Jugendlichen ist der Anteil negativ eingestellter Personen am
geringsten, unter den Jugendlichen aus der ehemaligen SU am hdchstemeifen sehr
positiv eingestellten Schiler finden sich unter den Jugendlichen aus dem ehemal@en Jug
slawien, die wenigsten unter den polnischen Jugendlichen und den Jugendlichen der ehemal
gen SU. Interessanterweise zeigen sich zwischen deutscheirkisditen Jugendlichen fast

keine Unterschiede. Insofern bestatigt sich nicht, dass turkische Schiiler besonders negativ der
Polizei gegenlber eingestellt waren.

Abbildung 3: Einstellungen Jugendlicher gegeniiber der Polizei nhach Geschlecht und Migrationstér-
grund (in %; gewichtete Daten)
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Die Einstellungen zur Polizei variieren daneben mit dem Schulniveau, wie Abbildueg 4 b
legt. Bei den Fordemund Hauptschilern liegt der Anteil an Schilern mit eher negativer Ei
stellung beid4,0 %, bei Gymnasiasten bei nur 32,2 %. Jedoch steigt bei letztgenanmter Gru
pe der Anteil an sehr positiv eingestellten Schilern nicht im gleichen Mal3e; grof3er als bei den
Haupt und Férderschilern fallt hier die Gruppe der positiv eingestellten Schider

Vergleicht man die Einstellungen der Jugendlichen hinsichtlich verschiedener Gelwetsregi
nen, so zeigt sich, dass Jugendliche in Gro3stadten in ihrer Einstellung zur Polizei etwas ha

3 Eine zusatzliche Auswertung zeigt dabei, dass nur 6,4 % der Befragten eine sehr negative Einstellung zur
Polizei haben (Mittelwert zwischen 1,0 und 1,5).
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figer negativ eingestellt sind als Jugendliche in Stadten miti&n@3e und Landkreisen. Dies
konnte erwartet werden; allerdings sind die Unterschiede alles in allem eher gering: Beac
lich ist demgegentber, wie deutlich sich-agtd westdeutsche Jugendliche hinsichtlich ihrer
Polizeieinstellungen unterscheiden: @sttsche Schiler auf3ern nur zu 8,0 % sehr positive
Einstellungen, zu 46,7 % eher negative Einstellungen. Norddeutsche Jugendlich sind imme
hin zu 12,5 % sehr positiv eingestellt; in Siddeutschland findet sich der geringste Anteil eher
negativ eingestellteiugendlicher (36,2 %). Das Ausmald der Unterschiede wird dabei noch
unterschatzt, da in den westdeutschen Gebieten deutlich mehr Migranten (mit durchschnittlich
etwas negativeren Polizeieinstellungen) leben als in Ostdeutschland. Beschranken wir daher
die Vergleiche nur auf einheimische Deutsche, so betragt der Anteil positiv und sehr positiv
eingestellter Jugendlicher im Osten 53,8 %, im Suden hingegen 64,4 % (Nord: 65,8 %, West:
63,6 %).

Abbildung 4: Einstellungen Jugendlicher gegeniiber der Polizei nachc&ulform und Gebiet (in %; ge-
wichtete Daten)
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Bisher konnte gezeigt werden, dass Migranten etwas negativere Einstellungen gegenuiber der
Polizei haben als einheimische Deutsche. Die Unterschiede sind aber, mit der Ausnahme der
panischen Jugendlichen und der Jugendlichen aus der ehemaligen SU, nicht besonders stark
ausgepragt. Der Umstand, zur Gruppe der Migranten zu gehoren, sagt mithin wenig Uber die
Polizeieinstellungen aus. Insofern erhalten die Uberlegungen von Gesemanh K2i0@3
empirische Bestatigung: Migranten bewerten die Polizei nicht pauschal als Vertreter einer
ungerechten Gesellschaft; sie unterstellen der Polizei nicht grundséatzlich diskriminierende
Absichten. Mdglich ist, dass diese Zuschreibungen erst dann gewaaten, wenn die é-
benssituation in Deutschland schlecht ist. Nur bei Migranten, die sozial schlechter gestellt
bzw. wenig integriert sind, kdnnten derartige Zuschreibungsprozesse stattfinden, mé-entspr
chenden Auswirkungen auf die Polizeieinstellungen.

Fur diese These gibt es aber nur bedingt empirische Belege. Betrachten wir alle Jugendliche
(d.h. auch die deutschen), dann &uf3ern Schiler, deren Eltern arbeitslos sind bzwl-Sozialhi
fe/Arbeitslosengeld Il beziehen, zu 44,8 % eher negative Polizei&inggeh (ohne Ablbi

dung), Schuler, fur deren Eltern dies nicht gilt, nur zu 37,9 %. Sozial schlechter gestellte J
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gendliche haben also tatséchlich negativere Einstellungen der Polizei gegeniiber. Dieser Z
sammenhang findet sich aber nicht fir alle Migrantepgen: Nur bei polnischen und i

nischen Jugendlichen ist ein solcher Zusammenhang zu beobachten; gerade beitden Deu
schen fallt er am starksten aus. Konsistenter sind die Ergebnisse, wenn die Polizereinstellu
gen in Beziehung zum Stand der Integratgesetzt werden. Anhand von vier Indikatoren
haben wir die Integration der Migranten in die deutsche Gesellschaft erfasst (s¥iehe A
schnitt3): 1. die Sprache, die in verschiedenen Kontexten gesprochen wird (z.B. zu Hause,
mit Freunden); 2. der angestrel@ehulabschluss; 3. die Herkunft der Freunde; 4. diei-ethn
sche Selbstwahrnehmung. Jugendliche, die Uberwiegend die deutsche Sprache sprechen, die
ein Abitur anstreben, die mit vielen deutschen Freunden vernetzt sind und die sich selbst auch
als Deutsche wahehmen, gelten als besonders gut integriert. Der Stand der Integration wirkt
sich vor allem bei den polnischen Jugendlichen und den Jugendlichen aus der ehemaligen SU
auf die Einstellungen zur Polizei aus: Besser integrierte Migranten dieser beiden riGruppe
haben signifikant positivere Einstellungen zur Polizei, schlechter integrierte Migranten haben
negativere Einstellungen. Auch bei den tirkischen Jugendlichen und den Jugendlichen aus
dem ehemaligen Jugoslawien sind entsprechende Beziehungen erkenmbalverdietwas
schwacher ausfallen. Bei den anderen Migrantengruppen (italienische und arab
sche/nordafrikanische Jugendliche), bestehen keine signifikanten Beziehungen zwischen dem
Stand der Integration und der Einstellung zur Polizei.

In Abbildung 5 isteine weitere Auswertung zum Zusammenhang von Migrationshintergrund
und Polizeieinstellungen dargestellt. Die dahinter liegende Uberlegung ist, dass sich-mog|
erweise gerade in Grof3stadten unter schlecht integrierten Migranten eine Art Feindschatft der
Polizei gegeniber herausgebildet hat. Um dies zu prifen, wurden die Auswertungen nur auf
die westdeutschen Befragungsgebiete und Berlin beschréankt und eine Unterscheidung zw
schen stadtischen Gebieten (kreisfreie Stadte) und Landkreisen vorgenommen. Insgesamt
wurden in 15 kreisfreien Stadten in Westdeutschland Befragungen durchgefihrt und in 30
Landkreisen. Da sich fur deutsche Jugendliche kein Mal} fir die Integration berechnet lasst,
haben wir die Abhangigkeit von staatlichen Leistungen (Bezug von Sabzialhi
felArbeitslosengeld II) als einen Indikator schlechter Lebensbedingungen herangezogen.

Die Ergebnisse belegen, dass deutsche Jugendliche, die in diesen Lebensbedingungen au
wachsen, negativer der Polizei gegenlber eingestellt sind als Jugendliche, tireniét
arbeitslos sind bzw. Sozialhilfe/Arbeitslosengeld Il beziehen. Dies gilt in der Stadt wie auf
dem Land; allerdings ist unter stadtischen Jugendlichen deutscher Herkunft, deren Eltern
staatliche Transferleistungen beziehen, der Anteil negatyesiallter Schiler mit 46,3 %
besonders hoch. Im Hinblick auf die hier dargestellten Migrantengruppen ergebenrsich ve
gleichbare Beziehungéfi.Schlechter integrierte Migranten gehdren haufiger zur Gruppe n
gativ eingestellter Jugendlicher, in der Grof3stadtauf dem Land. Bei den Jugendlichen aus

der ehemaligen SU wie bei den polnischen Jugendlichen sind die schlecht integrierten Schuler
aus landlichen Gebieten aber negativer eingestellt als die schlecht integrierten Schiler aus
kreisfreien Stadten; d.iier wird unsere Ausgangsiuberlegung widerlegt. Bei beiden RHgra
tengruppen zeigt sich sogar, dass auf dem Land lebende, eher schlecht integeeadiche

in der Mehrheit negative Einstellungen zur Polizei aufrecht erhalten. Dies bembaar

sonst bekeiner Gruppe. Insofern lasst sich folgern, dass erstens eine mangekygtation

" Aufgrund geringer Fallzahlen werden die italienischen Jugendlichen sowie die Jugendlichen aus deim ehemal
gen Jugoslawien nicht ausgewiesen.
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in die bundesdeutsche Gesellschaft mit negativeren Einstellungen der Polizeibgegsn-

her geht; bei deutschen betrifft dies die Jugendlichen, die in schwierigenetfeatddmsta-

den aufwachsen. Es kann aber zweitens nicht belegt werden, dass sich schlegateointe
insbesondere in stadtischen Gebieten bei Migranten in eine Art Polizeifeindlichkeit Gbersetzt;
dies scheint vielmehr, zumindest bei zwei der Migrantgmgen, in landlichen &jionen der

Fall zu sein.

Abbildung 5: Einstellungen Jugendlicher gegenliber der Polizei nach Migrationshintergrund, Gebiet und
Integration (in %; gewichtete Daten; nur Westdeutschland inkl. Berlin)
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Mit unseren Daten lasst sich zudem bestimmen, ob ein Kontakt mit Polizeibeamten eine
Auswirkung auf die personlichen Einstellungen hat. Zu beachten ist dabei, dass wir nur einen
sehr spezifischen Kontakt erfragt haben und damit nur eine Anndherung an digriwesge,

weit personliche Begegnungen die Einstellungen pragen, mdglich ist. Die Jugendlichen wu
den an einer Stelle des Fragebogens danach gefragt, ob schon einmal ein Polizist in der Klasse
dariiber gesprochen hat, dass man als Opfer einer Gewalttat Anzstajee sollte. Von den
Jugendlichen bejahten dies 34,7 %; 25,3 %
Rest verneinte die Frage. Mannliche Schiler, Schiler aus Fdr#empt, Real und Gesam

schulen sowie Schiiler aus stadtischen Gebieten tehdiger in dieser Form mit einenoP
lizeibeamten Kontakt gehabt. Dabei wirkt sich ein solcher Kontakt tendenziell positiv auf die
Einstellungen zur Polizei aus: Jugendliche ohne Kontakt sind zu 38,7 % eher negativ und nur
zu 10,7 % sehr positiv der Polizgegenlber eingestellt; bei Schulern mit Kontakt betragen
die Quoten 36,7 % (eher negativ) und 12,7 % (sehr positiv).

Abschlie3end soll mittels multivariater Analysen geprtft werden, welche Faktoren neben den
bisher vorgestellten die Einstellungen gegenider Polizei zu erklaren helfen. Dabei leezi

hen wir Faktoren ein, die auch in der Analyse des delinquenten Verhaltens immer wieder b
ricksichtigt werden (vgl. z.B. Eisner/Ribeaud 2003). In Tabelle 2 sind die Ergebnisse ve
schiedener linearer Regressiomsigsen abgebildet. Berichtet werden standardisierte Koeff
zienten, die Werte zwischen 0 und 1 bzw. 0 uhdnnehmen kdnnen; je starker sich et K
effizient an 1 bzwi 1 annadhert, umso starker ist der Zusammenhang. Ein positivesi-Vorze
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chen indiziert einemositiven Zusammenhang (in unserer Analyse also eine positivere Ei
stdlung), ein negatives Vorzeichen einen negativen Zusammenhang. In die Modelle mit der
Ordnungsziffer | werden jene Faktoren aufgenommen, die bereits vorgestellt worden sind. In
den Modden mit der Ordnungsziffer Il werden weitere Bedingungsfaktoren berucksichtigt.
Die Modelle mit dem Zusatz Aaf beziehen si
AbfA nur auf jugendliche Migranten, awfgil h i
nommen wird”

c h
e

Die Ergebnisse des Modells la belegen noch einmal, dass Méadchen der Polizei gegentuber
positiver eingestellt sind als Jungen; dies gilt fir deutsche wie fur nichtdeutsche Befragte
(Modell Ib). Zudem bleibt dieser Effekt in abgeschwacitorm auch nach Kontrolle weit

rer Faktoren erhalten (Modell Ila und IIb). Gleiches lasst sich fur drei weitere Variablen nicht
sagen: Nichtdeutsche Jugendliche sind zwar laut Modell la der Polizei gegeniiber negativer
eingestellt, ebenso wie Schiler inmaitsnahen Lebenslagen und Schiler aus stadtisoben G
bieten. Diese Effekte bleiben aber letztlich nicht erhalten; die Beziehung zwischen der a
mutsnahen Lebenslage und der Polizeieinstellung kehrt sich sogar um. Kinder ausesozial b
nachteiligtem Elternhausind also verschiedenen anderen Belastungen ausgesetzt (z2-B. wen
ger positive Erziehungserfahrungen), die die Polizeieinstellungen viel starker beeinflussen.
Als robust erweisen sich hingegen die Effekte der Bildung, der Gebietszugehdérigkeit und des
Kontakts mit Polizeibeamten: Gymnasiasten, westdeutsche Schiler sowie Schiler, bei denen
schon einmal ein Polizeibeamter in der Klasse gewesen ist, halten positivere Einstellungen
aufrecht als Schuler niedrigerer Schulformen, ostdeutsche Schiler und Schél&ookekt.

FiUr deutsche und nichtdeutsche Schiler gelten diese Zusammenhange weitestgelrend in ve
gleichbarer Form.

Ein Blick auf die Ergebnisse der zweiten Modelle bestatigt, dass Einstellungen zur Polizei
z.T. noch deutlich starker als mit den bislangagenten Faktoren mit anderen Bedingungen
variieren. So zeigt sich, dass sich die Mitgliedschaft in Vereinenfragt wurden acht Vere

ne (von der Freiwilligen Feuerwehr bis zum Sportvergippsitiv auf die Einstellungen au

wirkt, allerdings hauptsachlicbei den deutschen Befragten. Fur deutsche wie fur nightdeu
sche Jugendliche gilt, dass positive Erziehungserfahrungen in der Kindheit auch das Vertra
en in die Polizei erh6hen. Erfragt wurden jeweils getrennt fur Mutter und Vater neun ve
schiedene Verhansweisen, die sowohl emotionale Zuwendung als auch kontrollierdade A
tivitditen umfassen; fur die Auswertungen wurden die Angaben zu Mutter und Vater-zusa
mengefasst. Nicht bestétigt werden kann, dass Jugendliche, die in ihrer Kindheit scewere G
walt durdr die Eltern erfahren haben (mit Gegenstand geschlagen, mit Faustageschl
gen/getreten, geprigelt/zusammengeschlagen), dadurch in ihren Einstellungen zur Polizei
gepragt werden. Fir verschiedene andere Einstellungen und Verhaltensweisen konhte ein so
cher Enfluss der innerfamiliaren Gewalterfahrungen belegt werden (vgl. Wilmers et al.
2002).

Jugendliche, die haufig gewalthaltige Computerspiele spielen (Egoshooter, Prigelspiele), sind
der Polizei gegenlber negativer eingestellt als Schuler, die nie otdsr digdlse Spiele spi

“I'n den Modellen Ib und I1lb sind entsprechend keine

aufgefiuhrt,weil sich die Modelle nur auf nichtdeutsche Jugendliche beschrdnken. Es wurde in diesen Modellen
ebenfalls darauf verzichtet, die Schulformzugehdérigkeit (Gymnasium/Waldorf vs. andere) einzubeziehen, weil
eine Subdimension des Integrationsindexes der aepdstSchulabschluss ist.

14¢



len. Dieser Zusammenhang ist moglicherweise damit zu erklaren, dass in diesen Spielen z.T.
auch Gewalt gegen die Polizei praktiziert wird. Einen sehr starken Einfluss auf die eigenen
Einstellungen hat der Kontakt mit delinquenten Fdeuff: Bereits der Kontakt mit wenigen
Freunden hat negative Folgen fir die Polizeieinstellungen; besonders negativ fallen diese aus,
wenn im Freundesnetzwerk viele delinquente Vorbilder vorhanden sind. Positiv auhdie Ei
stellungen zur Polizei wirkt sichagegen ein intaktes nachbarschaftliches Umfeld aus:sde be

ser der Zusammenhalt in der Nachbarschaft eingeschatzt wird, umso hoher ist das Vertrauen

in die Polizei Zur Erfassung des Zusammenh
meiner Nachbarschafte | f en sich gegenseitigfi oderr AMan
schaf't vertraueni genut zt Daneben zeigt S i

letzten zwolf Monaten ausgefuhrt haben, die Polizei negativer einschatzen als Personen, die
das nich getan haben. Nattrlich kann hier nicht von einer UrsathikungsBeziehung g-
sprochen werden; dieser Zusammenhang illustriert aber, dass die Jugendlichen sich nicht nur
von normativen Vorgaben losgeldst haben, sondern auch die sie verkérperndemohestitut
ablehnen.

Tabelle 2: Bedingungsfaktoren der Einstellungen gegentber der Polizei (lineare Regressionsanalysen;
abgebildet: BetaKoeffizienten; gewichtete Daten)

Modell Ib: Modell l1b:
Modell la |nichtdeutsche Modell lla [nichtdeutsche
Befragte Befragte

Geschlecht: weiblich LG R QGH** .04*
nichtdeutsche Herkunft -.0€*** - -.01 -
abhangig von staatl. Leistungen -.Q2*** .0C .QzH** .02*
Landkreis N0 -.01 .01 -.02
Gymnasium Q7> - .0z -
Ost 0 ik -.03* -.0€x** -.02
Kontakt mit Polizeibeamten Qg .04* Q5 .04*
\Vereinsmitglied Q3 .01
positive Erziehung in Kindheit LB R
schwere Gewalt in Kindheit -.01 .0C
Spielen von Gewaltspielen -.0€*** -.04**
keine delinquenten Freunde Referenz Referenz
1 bis 5 delinquente Freunde N Rl N
Uber 5 delinquente Freunde - 24F** - 24
Zusammenhalt in Nachbarschaft B RSl B
Gewalttat in letzten 12 Monaten begangen - 12> R
Integration - KoYk - .01
R2 .034 .027 .196 .180
N 42283 6996 39543 6425

*p<.05, *p<.01, ™ p<.001

In Modell Ib ist belegt, dass eine verbesserte Integration von Migranten mit positiveren Pol
zeieinstellungen einher geht.d3en Effekt haben wir weiter vorn bereits berichtet. In Modell

lIb bleibt dieser Effekt allerdings nicht erhalten. Insofern ist nicht zu erwarten, dass allein die
verbesserte Integration in die bundesdeutsche Gesellschaft positivere Polizeieinstellungen

"% Die Jugendlichen wurden hier gefragt, wie viele Freunde sie kennen, die in den letzten zwdlf Monaten einen
Ladendiebstahl, einen Raub, eine Korperverletzung, eine Sachbeschadigung oder einen Drogenvegkauf ausg
fuhrt haben.
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nach sich zieht. Wichtig erscheint hier, dass sich in gleichem Mal3e Erziehungsstile und
Freundesnetzwerke verandern. Die Erfahrung positiver Erziehung und der Kontakt mit nicht
delinquenten Freunden stellen auch bei jugendlichen Migranten wichtige Bedifaduiogs
positiver Polizeieinstellungen dar.

AbschlieRend soll sich einer mdglichen Folge positiver Einstellungen gegeniber der Polizei
gewidmet werden. In Abbildung 6 ist dargestellt, wie h&ufig Opfer von Gewalttaten ibr Erle

nis bei der Polizei zur Anrge gebracht haben. Als Gewalttaten werden dabei leichte und
schwere Korperverletzungen, Raubtaten, Erpressungen und Vergewaltigungen definiert. Von
diesen Gewalttaten werden durchschnittlich 24,0 % angezeigt (vgl. Baier et al. 2009, S. 42).
Gewaltopfer, ¢ eine eher negative Haltung zur Polizei besitzen, zeigen ihr Erlebnis nur zu
22,6 % an, Opfer mit sehr positiver Einstellung hingegen zu 3Z/0E#.solcher Anstieg des
Anzeigeverhaltens findet sich bei eher schweren ebenso wie bei eher leichtemnDbgkte

den leichteren Delikten (leichte Korperverletzungen in Abbildung 6) scheint der Effekt der
Polizeieinstellungen aber noch ausgepréagter zu sein, da sich hier fast eine Verdopplung des
Anzeigeverhaltens zeigt (von 17,7 auf 29,3 %). Diese Zusammenfiddege sich bei mam

lichen ebenso wie bei weiblichen Gewaltopfern. Wenn, wie berichtet wurde, der Kontakt mit
Polizisten im Rahmen des Schulunterrichts die Einstellungen zur Polizei verbessert und wenn
mit positiveren Einstellungen auch hohere Anzeigerai@her gehen, dann hat der Zune
mende Einsatz von Polizisten an Schulen indirekt eine Aufhellung des Dunkelfelds zur Folge.

Abbildung 6: Anzeigeverhalten bei Gewalttaten nach Einstellungen gegenuber der PoliZeinur Opfer
von Gewalttaten (in %; gewichtiete Daten)
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Die prasentierten Ergebnisse verdeutlichen zusammengefasst, dass die Mehrheit de+ Jugend|
chen in Deutschland die Polizei nicht als Feind betrachtet. Positive Einstellungen zur Polizei
sind die Regel, nicht die Ausmae. Allerdings hat sich fir wenige Subgruppen auch gezeigt,
dass eine Mehrheit ablehnende Einstellungen gegeniber der Polizei aufrecht erhak. Zu ve
weisen ist an dieser Stelle auf schlecht integrierte polnische Jugendliche und Jugendliche aus

" Jugendliche, die in den letzten zwdlf Monaten Opfer einer Gewalttat geworden sind, sind der Polizei gege
Uber grundsétzlich negativer eingestellt als Nichtopfer. Erstgenannte halten nur zu 7,9 % sehr positive Haltungen
aufrecht, letztgenannte zu 11,6 %. Digiskt sich jedoch nicht auf die dargestellten Zusammenhénge zwischen
den Polizeieinstellungen und dem Anzeigeverhalten aus, da die Auswertungen auf Gewaltopfer besahrénkt we
den.
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der ehemagien SU, die in landlichen Gebieten zu Uber 50 % eher negative Polizeiemstellu
gen haben. Diese beiden Gruppen sind es auch, die grundsatzlich der Polizei gedenlber a
lehnend eingestellt sind. Jenseits dessen lasst sich aber mit unseren Daten nichtdfdgern
jugendliche Migranten per se negativ der Polizei gegenlber eingestellt wéaren. So lassen sich
bspw. im Vergleich von turkischen Jugendlichen und einheimischen Deutschen kaum Unte
schiede feststellen.

Ein zum Teil Uberraschender Befund ist der Urtieiesd, der sich im Vergleich der ostdeu

schen und der westdeutschen Jugendlichen ergibt. Unter ostdeutschen Jugendlichen ist der
Anteil eher negativ eingestellter Schiler signifikant hoher, auch wenn Faktoren wie die
durchschnittlich schlechtere sozialegeader ostdeutschen Familien beriicksichtigt werden.

Der Befund ist aber nur zum Teil Uberraschend, weil sich in anderen Jugendstudien (z.B.
ShellJugendstudie von 2002) bereits ein solcher Unterschied abzeichnet; in deniélwdizell
Kriminalstatistiken zegt sich hingegen kein OstWestUnterschied, was die Verteilung der
Widerstandsdelikte anbelangt.

Die Analyse moglicher Bedingungsfaktoren von Polizeieinstellungen hat zu einer guten wie
auch zu einer schlechten Nachricht gefiihrt. Die gute Nachrickiaiss, die Polizei es bedingt
selbst in der Hand hat, auf die Einstellungen der Jugendlichen einzuwirken: Schiler, die
schon einmal Kontakt mit einem Polizeibeamten in der Klasse hatten, vertrauen der Polizei
mehr als Schuler ohne entsprechenden Kontakt.lid@nsivierung der Vertrauensarbeit in
Schulen stellt damit einen wichtigen Weg der Verbesserung jugendlicher Polizeieinstellungen
dar. Die schlechte Nachricht ist, dass dariber hinaus die Einstellungen durch eine Vielzahl
weiterer Faktoren gepréagt sindie sich weitestgehend dem Einfluss der Polizei entziehen.
Einmal mehr wird die Rolle der Familie, der Freunde und der Nachbarschaft belegt: Positive
Verhéltnisse in diesen fur Jugendliche zentralen Sozialisationskontexten wirken sich auch
positiv auf dad/ertrauen in die Polizei aus; negative Verhaltnisse haben hingegen eiee groi3
re Distanz der Jugendlichen zur Polizei zur Folge.
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5. Jugendliches Gewaltverhalten: Ausgewahlte Themen

5.1. Selbstberichtete Gewalt: Auswertungen zum Antwortverhalten

5.1.1.Einfihrende Uberlegungen

Die Frage, ob Befragte im Rahmen von Fragebogenuntersuchungen verlassliche Antworten
abgeben, beschéftigt die empirische Sozialforschung von Beginn an. Diese Frage erhalt vor
allem dann besondere Aufmerksamkeit, wenn es um dashBas von Einstellungen und

Ver haltensweisen geht, die als Aauffalligh,
eingestuft werden kénnen. Entsprechende Angaben sind, so die Annahme, nicht frei-von soz
aler Erwunschtheit; d.h., weil die Befragteine entsprechend Denken oder Handeln i.d.R. um

ihre Minderheitenposition wissen, beantworten die Fragen so, wie sie meinen, dassrdie Meh
heit denkt oder handelt. Ihre wahren Einstellungen und Verhaltensweisen bleiben im Verbo
genen.

Grundsatzlich existien verschiedene Wege, dem Motiv der sozialen Erwinschtheig-zu b
gegnen und somit das Antwortverhalten von Personen bei heiklen Untersuchungsthemen zu
steuern (vgl. u.a. Bortz/Déring 2005, S. 230ff). Wichtig ist vor allem, den BefragtenyAnon

mitat zuzusiche n . Da sozi al erwgnschtes Antwertverh
guenzen der Antwort ausgeldst wird, hangt das Ausmald der Meinungslosigkeit [...] und der
Antwortverfalschung vor allem von der (vermuteten) Uberpriifbarkeit der Angaben und von
dervemut et en Vertraulichkeit der Angabeo abid (
raussetzung der Anonymitat wurde in der Schulerbefragung 2007/2008 erfllt. Die Schuler
wurden auf der ersten Seite des Fragebogens darauf hingewiesen, dass Eltern, eehrer od
andere Personen in der Schule den Fragebogen nicht zur Einsicht erhalten und dasa-die Befr
gung anonym ist. Namen, Geburtsdaten oder Ahnliches wurden nicht erfasst. Am Ende der
Befragung wurden alle Fragebdgen in einem Umschlag verschlossen und \tedie yer-

siegelten Briefumschlage wurden in einem Organisationsbiiro (meist in Polizeidienststellen)
gelagert. Nach Abschluss aller Befragungen wurden sie ans KFN geschickt und erst hier g
offnet.

Auch wenn damit objektiv die Anonymitéat sicher gesteitt kann die subjektive Wahime

mung der Befragten davon abweichen, mit der Folge, dass keine verlasslichen Arggaben g
macht werden. Aus diesem Grund haben verschiedene Studien das Antwortverhalten emp
risch untersucht. Kdéllisch und Oberwittler (2004)gam in ihrer Studie zum Berichten der

eigenen Delinquenz bei ménnlichen Jugendlichen, dass durchaus Zweifel an den Angaben
angebracht sind. Dabei vergleichen sie Selbstauskinfte zu Polizeikontakten mit den bei der
Polizei vorliegenden Registrierungen. Jugestd mit niedrigem Bildungsund Sozialstatus

sowie Jugendliche mit Migrationshintergrund berichten in weniger verlasslicher Weise ihre
Polizeikontakte, d.h. Ain diesen Gruppen bes
Pol i zei kont ak)tZasatélich(fotgerm die, Aut@en, da@s8 Befragungen im Schu

kontext zu besseren Schatzungen fuhren als andere Befragungsarten wie bspw. mindliche
Faceto-FaceBef ragungen: ASchul befragungen ssind [.
schopfung von Befragtemit niedrigem Bildungsund Sozialstatus gegenuber anderereErh
bungsformen grunds2tzlich im Vorteilide(ebd.,
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fragungen auch Hinweise auf spezifische Effekte sozialer Erwunschtheit. Jugendliche mit
hohen Bildungstatus neigen hier eher zum Unterberichten des Polizeikontakts. Die Autoren
sprechen sich letztlich dafir aus, die Ergebnisse von Befragungsstudien zur selbstberichteten
Delinquenz vorsichtig zu interpretieren; weitere Methodenstudien zum Antwortverbalten
scheinen notwendig.

Solche Methodenstudien mussten im besten Fall das berichtete Verhalten der Jugendlichen
mit externen Quellen in Beziehung setzen, so wie es Koéllisch und Oberwittler (2004) getan
haben. Dabei sind aber zwei Dinge zu beachten: Ersbeiss eine fehlende Ubereimsti

mung von Selbstauskinften und externen Auskinften nicht notwendig fir eine germge Ve
lasslichkeit der Selbstauskinfte stehen. Ursache hierfir kbnnen Wahrnehmdegy/e-
standnisdiskrepanzen sein. Letzteres bedeutet, dpss Bagendliche unter einem Polize
kontakt etwas anderes verstehen als die Beamten, die die Eintragungen vornehmen. Eine
Wahrnehmungsdiskrepanz existiert, wenn bspw. Lehrer das Verhalten der Schiiler beurteilen
sollen: Da Lehrer nur einen Ausschnitt des érebund damit nur einen Ausschnitt des-Ve
haltens kennen, werden sich ihre Wahrnehmungen nicht vollstandig mit denen der Schiler
decken. Ein zweites Problem des Abgleichs mit externen Quellen ist, dass dabei die Anon
mitat z.T. aufgehoben wird: Das Wissagar Polizei muss den Angaben der Jugendlichen z
geordnet werden, die Lehrereinschéatzung den Selbstauskiinften der Schuler. Hierfur bedarf es
Codes, die beim Befragten Deanonymisierungsangste auslésen kénnen. Zudem sied entspr
chende Studien deutlich aufweger, was die Vorbereitung, Durchfiihrung und Auswertung
anbelangt. Im Rahmen der KFBthulerbefragungen war es deshalb bislang nicht méglich,
derartige Methodenstudien durchzuftihren.

Wir haben uns aber auf andere Weise der Frage der Verlasslichkeit ginelingewidmet.

Im Rahmen einer Schiilerbefragung in Hannover im Jahr 2006 haben wir bei allen Schilern
der siebten und neunten Jahrgangsstufe vier Formen des gewalttatigen Verhaltens an zwei
verschiedenen Stellen (Seite 12 und Seite 24) des Frageboggastischer Weise abgefragt

(vgl. Rabold et al. 2008, S. 47ff). In Bezug auf die Lebenszeitpravalenz bei Gewalttaten hat
sich gezeigt, dass 86,9 % der befragten Schiler beide Male exakt dieselben Antwarten abg
geben haben, bei der ZwéfonatsPravalenz ween es 89,5 %; hinsichtlich einzelner Delikte

(und nicht des Gesamtindexes) ergaben sich niedrigere Werte. Bei der Analyse dei-Jugendl
chen mit widersprechenden Angaben konnte ermittelt werden, dass vor allem manetiche B
fragte, Befragte aus niedrigerenh@formen sowie Befragte mit einer geringen Selbstko

trolle haufiger in ihren Antworten schwankten. Mit den Analysen konnte damit erstens belegt
werden, dass Zweifel an der Verlasslichkeit der Angaben der Schiiler zu ihrem delinquenten
Verhalten angemeldeterden kénnen. Die Verlasslichkeit der Selbstauskinfte kann eber e
hoht werden, wenn aus den Antworten zu einzelnen Taten Indizes gebildet werden (z.B.
AGewal tverhaltenidi statt ARaubf). Zweitens V;:
Weise mit estimmten Merkmalen, die selbst wiederum mit Delinquenz in Beziehung stehen.
Dies gibt zu der Folgerung Anlass, dass die auf Basis von Umfragedaten ermittelten Scha
zungen eher konservativen Charakter haben. Bestimmte Risikofaktoren (z.B. Geschlecht,
Schuform) dirften einen etwas hdéheren Einfluss haben, als bislang auf Basis von Schulerb
fragungen angenommen wird.

Eine vergleichbare Folgerung lasst sich auf Basis einer anderen Analyse zum Antwertverha
ten ziehen. Mittels der Schilerbefragung 2005, diaeun Stadten bzw. Landkreisen unter
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14.301 Jugendlichen der neunten Jahrgangsstufe durchgefiuihrt wurde (vgl. Baier et al. 2006),
sind wir der Frage nachgegangen, ob die Unterschiede zwischen deutschen undthichtdeu
schen Befragten, die sich beim Gewaltvadralimmer wieder zeigen, auf ein unterschiedl

ches Antwortverhalten zuriickgefihrt werden kénnen und damit ein Artefakt darstellen. Hie

zu haben wir Auswertungen zur sozialen Erwunschtheit, die mit einer entsprechenden Skala
erfasst wurde (vgl. Crown/Marlaav1960), zu Antwortverweigerungen und zu Zusamme
hangen zwischen Bedingungsfaktoren und selbstberichteten Gewaltverhalten sepanat fur ei
zelne Migrantengruppen durchgefuhrt. Folgende Befunde wurden dabei erzielt (vgl. Ba
er/Pfeiffer 2008): Erstens existian jeder unterschiedenen Migrantengruppe ein Skpmf

ter, positiver Zusammenhang zwischen der Anzahl der delinquenten Freunde und e&lem eig
nen Gewaltverhalten. Wirden nichtdeutsche Befragte ihr Gewaltverhalten systematisch falsch
im Fragebogen berichtemusste eine niedrigere bzw. gar keine Korrelation mit dieser Var
ablen bestehen. Zweitens erzielen nichtdeutsche Befragte i.d.R. hohere Werte auf der Skala
Asoziale Erw¢gnschtheitfi; sozial e Er wgifams c ht he
Gewaltvehalten in Beziehung, wobei die Korrelationen bei den nichtdeutschen starkér ausfa

len als bei den deutschen Schiilern. Drittens verweigern die nichtdeutschen Befragten haufiger
die Antwort auf die Frage nach dem eigenen Gewaltverhalten; hierbei hansieh &snde-

ziell haufiger um Gewalttater, die ihr Verhalten verschweigen, wie Korrelatioysanainit
einer Einstellungsvariablen (AGewaltakzeptar
auch die Opfer von Gewaltubergriffen weit haufiger als esraanten ware, nichtdesche,
insbesondere tlurkische Tater berichten; insofern stimmen die verschiedenen Rerspekt
(Opfer und Téater) tberein. Herkunftsspezifische Unterschiede im Gewaltverhalten sind damit
kein singuléares Resultat davon, dass nichtdeetsuigendliche in ihren Antworten Uberre

ben und Deutsche ihr wahres Verhalten verschweigen. Es ist sogar davon auszugehen, dass
die Unterschiede, die in den Befragungen ermittelt werden, eine Unterschatzunidedarste
Wirde die Anzahl an fehlenden Waerteerringert werden kénnen und kénnte sozial e
wunschtes Antwortverhalten komplett ausgeschaltet werden, dann wiirden die herkunftsspez
fischen Unterschiede wahrscheinlich noch deutlicher ausfallen.

In der bundesweiten Schilerbefragung 2007/2008 habeansiein weiteres Mal der Frage

der Verlasslichkeit der Angaben der Jugendlichen gewidmet. Erneut war es uns allerdings
nicht maglich, hierzu verschiedene Perspektiven einzuholen und das Ausmalfi der Urteilstibe
einstimmung zu untersuchen. Auch eine Wiedenmgdmessung unter denselben Jugendl
chen, die Aussagen zur Stabilitdt erlauben wirde, konnte nicht durchgeflhrt werdens-Stattde
sen erfolgten vier Methodenstudien mit veranderten Fragebdgen. Damit wird die sehr allg
meine Frage nach der Verlasslichkeit datworten der Schiler in die spezielle Fragertibe
setzt, inwieweit das Antwortverhalten mit dem dargebotenen Stimulus (den Fragen &n Frag
bogen) variiert. Folgende Fragebogenvarianten kamen dabei zum Einsatz:

- ein Kurzfragebogen, der statt 43 bzw. 36 Seitan 20 Seiten umfasste; die Fragen
stellten eine Auswahl des Hauptfragebogens dar und wurden in identischer Weise wie
in diesem prasentiert;

- ein in seinem Layout an die Fragebdgen alterer {geNulerbefragungen angelehnter
Fragebogen; die prasentierterag§en stimmten weitestgehend mit dem Hauptfrageb
gen Uberein, wobei die Antwortoptionen z.T. nicht geschlossen, sondern offen darg
boten wurden;
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- ein in Frage und Antworttext in verschiedener Hinsicht variierter Fragebogen; hier
wurden bspw. statt vier namwei Antwortoptionen bei bestimmten Fragen dargeboten;

- ein Fragebogen, der bei den Gewaltopterd Taterschaften nicht die Zwéfonats
Pravalenz, sondern die Pravalenz des Jahres vor der Befragung (2006 bzwr-2007) e
hoben hat, ansonsten aber vollkomnaentisch mit dem Hauptfragebogen war.

Nachfolgend sollen einige ausgewéhlte Ergebnisse dieser Methodenstudien vorgestellt we
den, die in jeweils ein bis drei Befragungsgebieten durchgefiihrt wurden. Wir konzentrieren
uns dabei nur auf sehr wenige Aspeltergestellt werden jeweils demographische Maria

len, einige Bedingungsfaktoren, die Gewaltpravalenz sowie die Zusammenhange zwischen
den Bedingungsfaktoren und der Gewaltpravalenz. Die Methodenstudien bieten dariiber hi
aus noch zahlreiche weitere Auswegsmdglichkeiten, auf die an dieser Stelle jedoch nicht
eingegangen werden kann.

5.1.2. Die vier Methodenstudien
Methodenstudie |

Die erste Methodenstudie wurde in zwei Befragungsgebieten durchgefiihrt. Die einzege And
rung, die es im Fragebogen gab, waass dieser um zahlreiche Seiten und Fragen gekurzt
wurde. Der Kurzfragebogen hatte letztlich nur 20 Seiten. Dies hat zur Folge, dass die Schiiler
insgesamt weniger und damit mdglicherweise genauer lesen. Dies kdnnte ein unterschiedl
ches Antwortverhaltemach sich ziehen, wobei vorab nicht zu spezifizieren ist, in welche
Richtung sich das Verhalten veréandern kdnnte.

Um die Anonymitat der Gebiete zu gewahrleisten, wird im Folgenden nur von Gebiet | und
Gebiet Il gesprochen; die in der Hauptbefragung drteic Schiler werden aus Anonymnmstat
grianden auch nicht exakt berichtet. In den Methodenstudien wurden einmal 98 und einmal 74
Jugendliche erreicht (vgl. Tabelle 5.1). Die Rucklaufquoten liegen jeweils Gber denen der
Hauptbefragund® In beiden Gebieten wurdein den Methodenstudien weniger Gymnasia

ten erreicht, als anteilsmafig in der Grundgesamtheit unterrichtet werden. Aus diesem Grund
wurden die Daten gewichtet, so dass die Angaben der Gymnasiasten etwas starker in den
Auswertungen berticksichtigt werdels die Angaben der Schiler anderer Schulformen. Der
gewichtete Anteil an Gymnasiasten entspricht dem Anteil in der Grundgesamtheit.

Hinsichtlich der weiteren demographischen Zusammensetzung existiert ein signifikanter U
terschied: In Gebiet Il wurden ired Methodenstudie deutlich weniger Schiler aus von-staa
lichen Leistungen abh&ngigen Familien erreié#udem sind hier auch weniger nichttleu
sche Schuler befragt worden als in der Hauptbefragung (nicht signifikant). In Gebiet | gibt es
einen auffalligerUnterschied: Hier wurden anteilsmafig mehr ménnliche Befragte in eler M
thodenstudie erreicht als in der Hauptbefragung (ebenfalls nicht signifikant). Aufgrund der
geringen Stichprobengréf3e sind solche Abweichungen durchaus nicht ungewohnlick. Sie h
ben abeeinen Nachteil: Sie kdbnnen sich auf die Verteilung der zentralen Untersuchungsvar

'8 Die zu befragenden Klassen wurden innerhalb der Gebiete in identischer béstsnmt wie in der Haupgh
fragung (vgl. Baier et al. 2009, S. 30ff).

“"Beze¢glich der AAbh2angigkeit von staatlichen Leistung

arbeitslos ist bzw. ob die Familie Sozialhilfe/Arbeitslosengeld Il iezie
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